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teken van de visfauna van Limburg.

Het onderwateronderzoek van de in mei
1990 opgerichte Vissenwerkgroep heeft
inmiddels weer vele nieuwe verrassingen opge-
leverd waarvan enkele in dit tweede “vissen-
nummer” binnen drie jaar worden beschreven.

(Gestippelde alver; foto B. Crombaghs)
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EEN ONZICHTBARE SCHATKAMER

Met een variant op een bekend gezegde kun je stellen ‘onzichtbaar maakt
onbemind’. Althans dat geldt voor de relatie vissen - veldonderzoekers. Het
wemelt in Limburg van de natuurvorsers en minstens [ 200 ervan zijn lid
van het serieuze en alom geprezen Genootschap. Tot voor kort merkte een
vis niets van die enorme belangstelling voor natuur en milieu. Er zijn wel
leden die regelmatig het water induiken, maar veel verder dan salaman-
ders en kikvorsen reikt hun aandacht niet. Het bovengrondse staat voldoen-
de in de schijnwerpers. De verspreiding van de Limburgse zoogdieren, vo-
gels of vlinders biedt niet meer zoveel verrassingen. Eigenlijk is het boven-
gronds uitgekauwde koek.

Het kabbelende water bedekte veel en om de een of andere reden hoorde
de inhoud ervan niet bij de natuur. Niemand wist wat er onder water aan
hogere dieren leefde. In 199 | heeft een kleine groep Genootschappers de
lieslaarzen aangetrokken en is de beken ingestapt. Nu, vijf seizoenen later,
zijn duizenden vissen en veel kennis boven water geschept. De jaargang
1993 van ons Maandblad bood een klein voorproefje van het spectaculairs
dat er te vinden is. Wij, de Genootschapsvissers, willen niet langer op onze
kist met ongepubliceerde gegevens blijven zitten. Gelukkig zijn ook het
Zuiveringschap Limburg, Waterschap Roer & Overmaas en het Water-
schap Peel & Maasvallei nieuwsgierig naar onze vondsten. Dankzij hun
steun kunnen wij dit tweede vissennummer uitgeven. Het onderwateron-
derzoek heeft vele verrassingen opgeleverd. Enkele daarvan leest u in dit
Maandblad.

De puzzelstukjes vallen in het vissenarchief langzaam in elkaar en er ont-
staat een schitterend beeld van de visfauna van Limburg. Wij hoeden onze

gegevens nog enkele jaren, maar dan komt er
een atlas en kan men niet meer zeggen onzicht-
baar maakt onbemind. Dan geldt een variant op
een andere bekend gezegde ‘in het oog, in het
hart'. De schare genootschapsvissers groeit en
tegen het jaar 2000 zullen vissende veldonder-
zoekers net zo gewoon zijn als vogelskijkende of
poelenscheppende veldonderzoekers.

Reinier Akkermans
voorzitter Vissenwerkgroep

(foto’s A. Lenders)
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VISSENINVENTARISATIES IN
NOORD-LIMBURG

AJ.W. Lenders, Groenstraat 106, 6074 EL Melick

In het kader van het Atlasproject Limburgse beken werden twee
inventarisatieweekenden georganiseerd in Noord-Limburg ten
westen van de Maas. Voor dit gebied werd gekozen omdat er bij
de Vissenwerkgroep van het Natuurhistorisch Genootschap rela-
tief weinig gegevens bekend waren over de visstand in de beken
van dit gebied. Om zoveel mogelijk menskracht en deskundigheid
bij de inventarisaties te betrekken werden beide weekenden
geinitieerd in een samenwerkingsverband van Natuurhistorisch
Genootschap (NHG) en de Stichting Reptielen Amfibieén Vissen
Onderzoek Nederland (RAVON). De resultaten van beide inven-
tarisaties worden in dit artikel besproken.

De inventarisatieweekenden vonden plaats van 28-30 oktober
1994 en van 7-9 april 1995. In beide gevallen werd geinventari-
seerd van vrijdagmiddag tot en met zondagmorgen. Als uitval-
basis was gekozen voor het centraal in het werkgebied gelegen
jeugdhuis “Het Korhoen”, in beheer bij de Stichting Jeugd-
buitenverblijven te Zeist. Het Korhoen is gelegen aan de
Middenpeelweg (N277), ter hoogte van Evertsoord in de ge-
meente Sevenum. Aan beide weekenden namen ongeveer 20
personen deel, afkomstig uit alle delen van het land.

NOORDWEST-
LIMBURG

Het gebied ten noorden van Venlo-Blerick
aan de westzijde van de Maas wordt thans
gekenmerktdoor een grootschaliglandschap.
Inhetverleden moet de streek er echter heel
anders hebben uitgezien. Nog tot halverwe-
ge deze eeuw werden grote oppervlakten
gekarakteriseerd door Peelrestanten in de
vorm van veen-, heide- en bosgebieden. De
bekenin het gebied waren vrij meanderende
laaglandbeken die hun corsprong hadden op
de iets hoger gelegen Peelhorst.

Gemeenten als Venray, Horst, Sevenum en
Helden zijn gekend als echte boerengemeen-
ten waar van oudsher de landbouw centraal
staat. Het boerenlevenaan het begin van deze
eeuw was allesbehalve gemakkelijk. De mar-

ginale zandgronden lieten alleen de gemeng-
de bedrijfsvorm toe. De bedrijven waren
echte familiebedrijven die met een zeer ge-
ringe hoeveelheid bewerkbare grond hun
hoofd net boven water konden houden. Pas
nadat het meeste veen was afgegraven kwam
meer grond ter beschikking en konden de
bedrijven groeien. Na de Tweede Wereld-
oorlog, met name in de zestiger jaren, werd
de landbouw enorm gestimuleerd. Dit resul-
teerde in mammoetbedrijven die op de ont-
gonnen gronden tot grote bloei kwamen. Het
landschap daarentegen verpauperde in het-
zelfde tempo als de economische opbloei.

Voor de waterhuishouding betekende deze
omslag dat er een efficiénte perceelsontwa-
teringwerd doorgevoerd, resulterendin het
graven van een groot aantal sloten. Beken
werden rechtgetrokken en gekanaliseerd (fi-
guur |). De vrijmeanderende beeksystemen

NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

in het kleinschalig landschap waren daarmee
verworden tot rechte afvoergoten die het
water zo efficiént mogelijk afvoerden naar de
Maas. Door de versnelde waterafvoer dreig-
den sommige delen van de streek te verdro-
gen, hetgeen werd opgelost met het plaatsen
van een groot aantal stuwen waarmee het
water in drogere perioden beter kon worden
vastgehouden (figuur 2). In de laatste decen-
nia bleek de verdroging een steeds groter
probleem te worden op de hogere zandgron-
den. Ook nu werd gekozen voor civieltech-
nische oplossingen. Door beken als Aflei-
dingskanaal(!), Lollebeek, Kabroekse beek,
Peelloop en Everlose beek aan te sluiten op
de peelkanalen werd de watertoevoer ver-
zekerd.

Voor de visfauna waren al deze maatregelen
zeer ingrijpend. Oorspronkelijk werden de
laaglandbeken in Noordwest-Limburg ge-
voed met zuur voedselarm water vanuit de
Peelregio. In de midden- en benedenloop
vond buffering plaats door kwelwater uit het
omringende gebied (BUSKENS & NIJHOF, 1990).
Door de aanvoer van gebiedsvreemd water
viaNoordervaart, Helenavaart en Peelkanaal
vanuit de Maas is de voedselrijkdom van het
water niet alleen enorm gestegen, maar is er
ook een sterke anorganische vervuiling op-
getreden. De eutrofiéring wordt nog ver-
sterkt door af- en uitspoeling van meststof-
fen uit de zeer intensief bemeste landbouw-
gronden in het gebied. Bij de voorjaarsinven-
tarisatie werden verschillende beken aange-
troffen met een dikke laag mest op het wa-
teroppervlak. In het najaar was de waterkwa-
liteitaanzienlijk beter, waarschijnlijk doordat
er nog geen nieuwe bemesting had plaatsge-
vonden en de meststoffen uit het voorjaar
voor het merendeel waren afgebroken.

In de natuurlijke situatie zwommen riviervis-
sen op vanuit de Maas om in het achterland
te paaien en kuit te schieten. De jonge vis
groeide op in de beken en trok in subadulte
en adulte toestand weer terug naar de rivier.
Soorten van stilstaande wateren werden al-
leen in de benedenlopen aangetroffen. in de
bovenloop van de beken kwamen typisch
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rheofiele soorten voor, vissen van snelstro-

mende zuurstofrijke wateren, die niet of nau-
welijks migreren.

BEMONSTERING

De methodiek van bemonstering is reeds
eerder beschreven (VISSENWERKGROEP NA-
TUURHISTORISCH GENOOTSCHAP, 1993). In
groepjes van 2-6 personen (afhankelijk van de
breedte van de beek) wordt met behulp van
schepnetten een beektraject van ongeveer
50 meter tegen de stroomrichting van het
water in afgevist. De attentie gaat hierbij
vooral uit naar mogelijke schuilplaatsen waar
devissen bij verstoring hun toevlucht zoeken
zoals bodemvegetatie, oevervegetatie en
overhangende oevers. In alle gevallen wordt
speciale aandacht besteed aan duikers en
bruggen omdat de ervaring heeft geleerd dat
veel vissoorten zich op deze plekken concen-
treren.

Tijdens de weekenden werden de deelne-
mers verdeeld over groepjes van 4-5 perso-
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FIGUUR 1.

Everlose beek, een
voorbeeld van een
gekanaliseerde beek,
die haar oorspronke-
lijk karakter geheel
heeft verloren.

nendie een gerichte opdracht kregen om een
aantal van te voren uitgezochte monsterpun-
ten te bezoeken. Deze monsterpunten wa-
ren zodanig gekozen dat een beek op elke
strekkende kilometer werd onderzocht. Bij
de presentatie van de verspreidingsatlas van
de Limburgse beekvissen wordt gestreefd
naar minimaal één monsterpunt per kilome-
terhok. Behalve wanneer er al gegevens over
een beek bekend waren, werd dit uitgangs-
punt ook bij deze inventarisaties gehanteerd.
In totaal werden gedurende beide weeken-
den 140 trajecten geinventariseerd, verdeeld
over 3| beken. Hierbij werd in het eerste
weekend vooral aandacht geschonken aan
het gebied ten noorden van de lijn Griendts-
veen-Horst-Arcen, in het tweede weekend
aan het gebied ten zuiden hiervan tot de lijn
Grashoek-Maasbree-Blerick (zie figuur 3).

Bijdeinventarisaties werden per traject naast
kwalitatieve en kwantitatieve visgegevens
ook een groot aantal biotische en abiotische
parameters genoteerd. Zo werd aandacht
besteed aan de afmetingen en de vormvan de
beek, de stroomsnelheid, de staat van onder-
houd, hetbodemsubstraat, vervuilingsindica-
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toren, beschaduwinge.d. Tevens werdenalle
bijzondere plant- en diersoorten op de veld-
formulieren genoteerd. In het vervolg van dit
artikel zal overigens niet dieper worden in-
gegaan op deze gegevens. De bespreking zal
in hoofdzaak beperkt blijven tot de versprei-
ding van de diverse vissoorten in relatie tot
de geografische vindplaatsen.

DE VISFAUNA IN DE
BEKEN

De resultaten zijn in twee groepen te verde-
len, de vissoorten die gevonden zijn in de ei-
genlijke beken en de soorten die in de mon-
dingen bij de Maas werden aangetroffen. In
tabel | en |l zijn de vissoorten aangegeven die
buiten de mondingen, dus in de gestuwde
gedeelten van de beken zijn gevangen. De
resultaten zijn onderverdeeld in het noorde-
lijk en zuidelijk inventarisatiegebied, niet en-
kel omdat het tijdstip van bemonstering ver-
schilde, maar ook omdat de indruk bestond
dat het landgebruik in deze gebieden wezen-
lijk anders was. In het noordelijk deel over-
heerstde veeteelt, terwijl naar het zuiden toe
de akkerbouw een steeds dominantere po-
sitie inneemt. Een duidelijke grens is overi-
gens niet te trekken, zodat de gekozen inde-
ling arbitrair blijft. De Groote Molenbeek,
een van de weinige beken die het water in
noordelijke richting afvoert, is hierbij bij het
zuidelijke gebied ingedeeld, omdatin dit deel

FIGUUR 2. Kunstwerk in de Everlose beek.
De stuw maakt migratie van riviervissen
vrijwel niet meer mogelijk.
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TABEL I. Vissoorten gevangen in het noordelijk gedeelte van het i isatiegebied.
Naam | 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Alver %
Amerikaanse hondsvis +
Baars + +
Bermpije + + + + + + + s
Blankvoorn + + + + + +
Blei (Kolblei) o +
Brasem +
Brasem/Blei + + +
Driedoornige stekelbaars + + + + + * + Yy %
Karper +
Kleine modderkruiper + + + + + +
Kroeskarper + + +
Paling 4+
Rietvoorn + + 5 +
Rivierdonderpad + +
Riviergrondel + L + + + ¥ + o &
Snoek + + + o + +
Tiendoornige stekelbaars + + + + + + + + +
Vetje + +
Zeelt + + + + + +
Zonnebaars -

TABEL II. Vissoorten gevangen in het zuidelijk gedeelte van het inventarisatiegebied.

Naam 12 13 14
Alver

Amerikaanse hondsvis
Baars

Bermpje

Blankvoorn

Blei (Kolblei) 1
Brasem +
Brasem/Blei

Driedoornige stekelbaars 1 +

Karper

Kleine modderkruiper 1

Kroeskarper iE + 2
Paiing

Rietvoorn
Rivierdonderpad
Riviergrondel

Snoek

Tiendoornige stekelbaars
Vetje

Zeelt

Zonnebaars

+ + + +
+

i

+ o+ o+ o+ o+
+

de meeste monsterpunten zijn gelegen.

In een vijftal beken, te weten de Diepe Leng
(I monsterpunt), de Bolt (1), de Langevense
loop (5), de Mierbeek (3) en de Salderbeek
(1) konden geen vissen worden aangetoond.
Ook in andere beken bleek het monsteren
vaak tevergeefs. In totaal leverden 34 bemon-
steringen geen enkel resultaat op. De rede-
nen hiervoor waren divers. In het zuidelijk
inventarisatiegebied stonden verschillende
beken droog, in het noordelijke gebied wa-
ren sommige beekvakken enorm vervuild
met (drijfymest.

In het noordelijk deel zijn 20, in het zuidelijk
inventarisatiegebied |5 verschillende vis-
soorten waargenomen. De soortensamen-

16 17 18 19 20 21 22

+

stelling komt grotendeels overeen. Alleen
Alver, Karper, Paling, Rivierdonderpad en
Zonnebaars werden niet gevonden in het
zuidelijk gebied. Al deze vissen zijn evenwel
in zeer marginale aantallen gevangen, zodat
het best mogelijk is dat deze soorten in het
zuidelijk deel over het hoofd zijn gezien.

Tot de meest algemene soorten in beide ge-
bieden behoren de Tien- en de Driedoorni-
ge stekelbaars, het Bermpje, de Riviergron-
del en de Zeelt. Daarnaast komen waar-
schijnlijk ook Blank- en Rietvoorn, Snoek en
Baars frequent in beide gebieden voor. Zon-
der aandacht te besteden aan incidentele
vangsten komen de verschillen vooral in de
volgende soorten tot uiting. De Kleine mod-
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01 = Afleidingskanaal (8 bemonsteringen)

02 = Loobeek (8 bemonsteringen)

03 = Qostrumse beek (9 bemonsteringen)

04 = Boddebroekerloop (5 bemonsteringen, 3 leeg)
05 = Grensssloot/Lollebeek (| | bemonsteringen)
06 = Kabroekse beek (| | bemonsteringen)

07 = Kopsloot (2 bemonsteringen)

08 = Rijnbroekerloop (4 bemonsteringen, 2 leeg)
09 = Gun (| bemonstering)

10 = Wolterskamplossing (| bemonstering)

| | =Broekhuizer Molenbeek (4 bemonsteringen, | leeg)
|2 = Groote Molenbeek (|3 bemonsteringen)

I3 = Peelloop (8 bemonsteringen, 5 leeg)

|4 = Driefkuilenloop (4 bemonsteringen)

|5 = Blakterbeek (4 bemonsteringen)

16 = Wertemerloop (5 bemonsteringen, | leeg)

|7 = Kattenstaartse beek (3 bemonsteringen, | leeg)
18 = Boksloot (3 bemonsteringen)

19 = Graskuilen (3 bemonsteringen, 2 leeg)

20 = Elsbeek (4 bemonsteringen, 3 leeg)

21 = Lange Heidelossing (2 bemonsteringen)

22 = Krayelse loop (2 bemensteringen)

23 = Everlosebeek (|2 bemonsteringen)

24 = Siebersbeek (2 bemonsteringen, | leeg)

25 = Molenbeek van Lottum (2 bemonsteringen)
26 = Gekkengraaf (5 bemonsteringen, 4 leeg)

+ 4+ + +
+
+

g
+

derkruiper is vooral in de noordelijke beken
aangetroffen, terwijl het Vetje en de Kroes-
karper hun hoofdverspreiding vooral in het
zuidelijk inventarisatiegebied lijken te heb-
ben.

In de mondingen van een drietal beken in de
Maas werden |6 vissoorten gevangen. De
resultaten zijn aangegeven in tabel lll. Opval-
lend is het verschil in soortensamenstelling
tussen de Molenbeek van Lottum enerzijds
en de Broekhuizer Molenbeek en de Wol-
terskamplossinganderzijds. Een verschil ove-
rigens dat voor een deel door het aantal be-
monsteringen is te verklaren.

Bij de mondingen treedt een nieuw soorten-
spectrum op. Soorten die niet werden aan-
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TABEL 1ll. Vissoorten gevangen in de mondingen
van beken in de Maas.

Naam 10 It 25
Baars + +
Bermpje + + +
Blankvoorn + + +
Blauwneus +
Brasem/Blei +
Driedoornige stekelbaars + + +
Giebel +
Karper +
Rietvoorn +
Rivierdonderpad + +
Riviergrondel + +
Serpeling +
Snoekbaars +
Tiendoornige stekelbaars + + +
Winde (cq. Goudwinde) +
Zeelt + +

10 = Wolterskamplossing (| bemonstering)
| | = Broekhuizer Molenbeek (| bemonstering)
25 = Molenbeek van Lottum (3 bemonsteringen)

getroffen in de midden- en bovenloop van de
beken zijn: Blauwneus, Giebel, Serpeling,
Snoekbaars en Winde. Bij de bemonstering
van de Molenbeek van Lottum werd behalve
de wildvorm van de Winde ook de goudkleu-
rige variéteit gevangen. Op deze monster-
punten werden de eerste echte riviervissen
bij de inventarisaties vastgesteld.

CONCLUSIES

De inventarisaties op de beide weekenden
kunnenslechts worden beschouwdals steek-
proeven uit de aanwezige visfauna. Met de
resultaten van andere inventarisaties buiten
de genoemde weekendenin hetzelfde gebied
isinmiddels een completer beeld van de aan-
wezige vissoorten verkregen (archief Vissen-
werkgroep). Het is duidelijk dat een eenma-
lige bemonstering een goed overzicht van de
op dat moment aanwezige soorten geeft,
maar dat er meerdere inventarisaties nodig
zijn om het beeld te completeren. Met deze
wetenschap is het duidelijk dat de hier gepre-
senteerde resultaten niet volledig zijn en dat
de getrokken conclusies als zeer voorlopig
moeten worden beschouwd.

Een vergelijking met de globale visstands-in-
ventarisatie door de OVB in 1990 (BUSKENS
& NIJHOF, 1990) leert dat beide weekenden
veel aanvullende informatie hebben opgele-
verd. Nietalleen is een groter aantal soorten
in de laaglandbeken van Noordwest-Limburg
vastgesteld, ook de verspreiding van de soor-
ten over de verschillende beekvakken is nu

85-2 1996

25

5 400

1 Loobeek
2 Oostrumse beek
| 3 Lollebeek

4 Kabroekse beek

5 Peelloop

6 Groote Molenbeek

7 Broekhuizer molenbeek
8 Everlose beck

T -
X *

; Studiegebied Inventarisatie—weekenden|
* ¥

165 175 185

FIGUUR 3. Studiegebied van beide inventarisatieweekenden.

A = Inventarisatiegebied van 28-30 oktober 1994,
B = Inventarisatiegebied van 7-9 april 1995.

veel beter bekend. Zelfs een vergelijking met
het recentelijk gepresenteerde Visstandbe-
heerplan voor de Groote Molenbeek (OVB,
1995) laat zien dat ook voor het stroomge-
bied van deze beek nogaanvullende gegevens
beschikbaar zijn gekomen. In vergelijking met
deinventarisatie die ten grondslag ligtaan het
genoemde plan kunnen Driedoornige stekel-
baars, Rivierdonderpad, Vetje en Zonne-
baarsaan het soortenspectrum worden toe-
gevoegd. Van de Rivierdonderpad werd aan-
genomen dat de soort in het stroomgebied
van de Groote Molenbeek was uitgestorven.
Ook de status van verschillende soorten kan
nu beter worden aangegeven. De Driedoor-
nige stekelbaars en het Bermpje komenin het
systeem waarschijnlijk algemeen voor. De
Kleine modderkruiper is lokaal zeer alge-
meen. Op enkele monsterpunten zijn meer
dan 100 exemplaren gevangen. Op andere
plekken is de scort daarentegen echt zeld-
zaam. Het Vetje is slechts op enkele mon-
sterpunten gevangen en komt maar op één
lokatie in grote aantallen voor (AKKERMANS,
1996). De status van het visje moet in het
stroomgebied van de Groote Molenbeek als
vrij zeldzaam worden gekwalificeerd. Rivier-
donderpad en Zonnebaars komen mogelijk
alleen lokaal voor enmoeten tot de zeer zeld-
zame soorten worden gerekend.

Vergelijken we het noordelijke gebied met
het zuidelijke dan valt de grote overeen-
komst op tussen de aanwezige visfauna. Op
zich is dit gegeven niet zo opmerkelijk omdat
alle stroomgebieden worden gevoed met
Maaswater vanuit de Peelkanalen. De soor-
tensamenstelling komt derhalve overeen

met de visfauna in de kanalen. Dit betekent
dat naast typische beekvissen zoals Drie-
doornige stekelbaars, Bermpje, Riviergron-
del en Rivierdonderpad vooral vissen wor-
den aangetroffen van stagnante wateren. Het
kolonisatieproces heeft zich op een zeer
onnatuurlijke wijze voltrokken. De meeste
vissoorten zijn ongetwijfeld vanuit boven-
stroomse wateren aangevoerd. Een goed
bewijs hiervoor is de aanwezigheid van de
Amerikaanse hondsvis, een soort die massaal
voorkomtin de verzuurde Peelvennen. Door
de vele kunstmatige barriéres die in de loop
der jaren zijn aangebracht heeft geen enkele
soort de mogelijkheid gekregen omvanuitde
Maas op te zwemmen. Echte riviervissen
ontbreken dan ook nagenoeg in de beken.
Het feit dat de Kleine modderkruiper in de
zuidelijke beken niet (meer) voorkomt heeft
mogelijk te maken met het ontbreken van
een geschikt substraat. De soort verkiest
beken met een behoorlijke stroomsnelheid
en een zandrijke bodem, een biotoop datwe
plaatselijk in het noordelijk gebied zeker nog
aantreffen. De zuidelijke beken hebben vaak
een dikke modderlaag en een aanzienlijk ge-
ringere stroomsnelheid.

Vetje en Kroeskarper daarentegen verkiezen
meer stilstaande wateren met een behoor-
lijke plantengroei. Beide soorten kunnen mi-
lieuveranderingen, zoals wisselende water-
temperaturen en daarbij behorende variabe-
le zuurstofgehaltes goed verdragen (BRUY-
LANTS et al, 1989). De zuidelijke beken wor-
den gekenmerkt door deze factoren, temeer
daar de waterafvoer beduidend geringer is.
Zo gering zelfs, dat soms hele beektrajecten
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gedurende lange tijd droogstaan. Ditis tevens
dereden dat de Everlose beek, overigens pas
relatief recent, op de Noordervaart is aange-
sloten.

De resultaten van de bemonsteringen in de
mondingen van de beken geven relatief wei-
nig informatie. In combinatie met andere in-
ventarisaties (CROMBAGHS et al., 1996),
wordthet beeld duidelijk. Nietalleen werden
nieuwe vindplaatsen ontdekt van de Blauw-
band (HABRAKEN et al,, 1996) en de Blauw-
neus (CROMBAGHS et al., 1995; 1996), maar
ook werden grote aantallen inheemse vis-
soorten aangetroffen.

De monding van de Broekhuizer Molenbeek
is voor opzwemmende vis slecht toeganke-
lijk. Met de verbetering van de Maasoevers is
een barriére van keien voor de monding op-
geworpen, zodat alleen bij hoog water de vis
optrekmogelijkheden heeft. Het aantal vast-
gestelde soorten is dan ook gering.

De twee andere mondingen zijn beter vanuit
de Maas toegankelijk. Op monsterpunten in
de monding van de Molenbeek van Lottumen
de Wolterskamp werden resp. 22 en 20 vis-
soorten vastgesteld, overigens als resultaat
van meerdere inventarisaties (CROMBAGHS,
etal., 1996). De gegevens van het visweekend
in 1995 werden daarin meegenomen. Uit die
resultaten blijkt dat veel echte riviervissen
wel degelijk de beekmondingen opzwemmen
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en datde bekenin Noordwest-Limburgin dit
verband van bijzondere betekenis kunnen
worden. Soorten als Zeeforel, Kopvoorn,
Serpeling en Winde werden in hetachterland
nergens aangetroffen, maar zouden na de
opheffing van migratiebarriéres zeker van
paaimogelijkheden stroomopwaarts in de
beken gebruik kunnen maken.
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SUMMARY

FISH INVENTORIES IN THE
NORTH-WESTERN PART OF
LIMBURG

From 28 to 30 October and from 7 to 9
April, 1995, two inventories of fish fauna
were made in the north-western part of the
province of Limburg. We found 25 species

NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

offish, in a total of 140 samples, taken from
3| brooks and canals. It was obvious that
the brooks had been colonized from the
upstream canals. Most fish species were
typical of stagnant water, while only a few
were characteristic of running water. Up-
stream fish migration from the river Maas
(Meuse) was impossible because of the

many obstacles (weirs, dams, etc.).
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VISFAUNA VAN DE ZIEVERSBEEK

R.E.M.B. Gubbels, Langs de Veestraat 15, 6125 RN Obbicht

In het zuidoostelijk deel van Zuid-Limburg ligt een uitgebreid
complex van beken. Het betreft een netwerk van kleine, snel-
stromende wateren dat deel uit maakt van het stroomgebied van
de Selzerbeek, een zijbeek van de Geul. In dit bekencomplex is
recentelijk de verspreiding van vissen uitvoerig onderzocht
(GUBBELS, in prep.). Uit de inventarisatie blijkt dat ondanks de
vaak zeer geringe afmetingen en waterdiepte en de doorgaans
relatief hoge stroomsnelheden, kleine beken een belangrijke
functie kunnen hebben als biotoop voor diverse, meest stroom-
minnende, vissoorten. De Zieversbeek nabij Vaals is in dit opzicht
een goed voorbeeld. Van de in deze beek waargenomen vis-
soorten wordt in voorliggende bijdrage een overzicht gegeven.

mondt hier direct ten costen van Lemiers in
uit. De lengte van de beek bedraagt circa drie
kilometer. Het stroomgebied van de Zie-
versbeek (figuur 2) heeft een oppervlakte van
600 hectare.

In tabel | is een viertal parameters weerge-
geven die een globale indruk geven van de

DE ZIEVERSBEEK,
EEN BEKNOPTE
KARAKTERISTIEK

De Zieversbeek ontspringt langs de weg
Vaals-Gemmenich, ten oosten van hetbuurt-

schap Wolfhaag. Ze wordt gevoed door
bronnen en beekjes die gesitueerd zijn langs
de gehele loop. De Zieversbeek stroomt in
noordelijke richting naar de Selzerbeek en

hydro-morfologische omstandigheden in de
Zieversbeek. De figuren | en 3 geven een
beeld van respectievelijk de bovenloop (na-
bij Wolfhaag/Raren) en de benedenloop (na-

FIGUUR |. Bovenloop Zieversbeek nabij Wolfhaag/Raren (foto R. Gubbels).

bij de stuw Oude Molen, Lemiers). De basis-
afvoer van de Zieversbeek bedraagt onge-
veer 25 |/s (benedenstrooms Rijksweg
Maastricht-Vaals), terwijl piekafvoeren kun-
nen optreden tussen de twee en vier m’/s
(HEIDEMI), 1991).

De waterkwaliteit van de Zieversbeek is in
zijnalgemeenheid goed. De zuurstofhuishou-
ding wordtgekwalificeerdals zeer goed (Zul-
VERINGSCHAP, 1992). De beek meandert vrij
door landelijk gebied. Als biotoop voor
stroomminnende vissoorten is de Zievers-
beek in potentie bijzonder geschikt. Het snel-
stromende, zuurstofrijke water en de relatief
grote differentiatie in habitatomstandig-
heden (grind-, zand- en modderbanken,
stroomkolken, overhangende oevers, etc.)
bieden diverse vissoorten gelegenheid om
(een deel van) hun levenscyclus te voltooien.
Opgrondvan de beekbreedte (< drie meter)
en het aanwezige bodemsubstraat (stenen,
veel kiezel) achten VRIESE et al. (1994) de Zie-
versbeek in potentie geschiktvoor de volgen-
de vissoorten: Bermpje (Noemacheilus barba-
tulus L.), Rivierdonderpad (Cottus gobio L.),
Beekprik (Lampetra planeri L.), Elrits (Phoxi-
nus phoxinus L.), Beekforel (Salmo trutta L.),
Riviergrondel (Gobio gobio L.), Aal (Anguilla
anguilla) en Driedoornige stekelbaars (Gaste-
rosteus aculeatus L.).

INVENTARISATIE-
METHODE

In 1994 zijn alle beken in het stroomgebied
van de Zieversbeek, voor zover mogelijk,
over hun gehele lengte bemonsterd. De Zie-
versbeek zelf is het meest intensief onder-
zocht; zeven maal is deze beek over de gehe-
le lengte systematisch afgevist. De bemon-
steringen hebben in alle vier de jaargetijden
plaatsgevonden. In 1995 is de Zieversbeek
drie maal bezocht waarbij de aandacht speci-
fiek uitging naar de relatief moeilijk te inven-
tariseren Beekprik.

Tijdens het vissen is hoofdzakelijk gebruik
gemaakt van een schepnet van circa 50x40
centimeter met een maaswijdte van onge-
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FIGUUR 2. Stroomgebied van de Zieversbeek.

TABEL I. Hydromorfologie van de Zieversbeek

min. max. gem.
beekbreedte (m), bovenloop 04 07 05
beekbreedte (m), benedenloop 0,6 1,5 0,9

waterdiepte (m) 00 1.3 0.1
verhang (m/km) 61 383 217
stroomsnelheid” (m/s) O 09E e

* De stroomsnelheden zijn gemeten in de hoofd-
stroom van de beek op vijf centimeter waterdiepte.
Op de bodem lag de stroomsnelheid doorgaans een
stuk lager, locaal was deze zelfs nagenoeg nihil. Dit
gold eveneens voor delen van de beek die in de
stroomluwte lagen, bijvoorbeeld in binnenbochten,
achter grindbankjes of tussen in het water hangende
boomwortels. Ter plaatse van duikers werden aan-
merkelijk grotere stroomsnelheden gemeten, tot cir-
ca |,.5mi/s.

veer drie millimeter. Er is enerzijds bemon-
sterd in de oeverzone tussen planten en in
het water hangende boomwortels en ander-
zijds in de beek zelf. Wat de toegepaste vis-
techniek in de beek betreft, is gebleken dat
wanneer tegen de waterstroom inlopend
stenen worden omgedraaid en tegelijkertijd
hetschepnetvoor de stenen wordt geplaatst
vooral bodembewonende vissoorten zich
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FIGUUR 3. Benedenloop Zieversbeek nabij de stuw Oude Molen (foto R. Gubbels).

goed laat vangen. Naast het gebruik van een
schepnet zijn 's nachts zichtwaarnemingen
verricht (enkele vissoorten zijn nachtactief).

WAARGENOMEN
VISFAUNA

Binnen het stroomgebied van de Zieversbeek
zijn alleen in de Zieversbeek zelf vissen aan-
getroffen. Het betreft de volgende soorten:
Driedoornige stekelbaars, Bermpje, Rivier-
donderpad, Beekforel, Blankvoorn (Rutilus
rutilus L.), Kroeskarper (Carassius carassius L.)
en Aal. De Driedoornige stekelbaars komt
het meest verspreid voor. De soort is tot in
de bovenloop van de beek aangetroffen. De
verspreiding van de overige soorten beperkt
zich tot de beneden- en een deel van de mid-
denloop. Inde figuren 4 t/m 8is van elke soort
de verspreiding weergegeven. Gezien het
beperkte voorkomen zijn de verspreidings-
beelden van het Bermpje en de Aal en van de
Blankvoorn en de Kroeskarper gecombi-
neerd in respectievelijk de figuren 4 en 8.

DISCUSSIE

De visfauna in de Zieversbeek bestaat voor-
namelijk uit soorten die karakteristiek zijn
voor dekleinere, snelstromende bekeninhet
Zuidlimburgse heuvelland (VRIESE et al., 1994;
GUBBELS, in prep.). Daarnaast komt een aan-
tal soorten voor dat niet strikt typisch is voor
stromende wateren maar tevens in stilstaan-
de wateren kan worden aangetroffen. In het
hiernavolgende wordt nader ingegaan op de
verspreiding en/of het voorkomen van de
waargenomen vissoorten in de Zieversbeek.

Bermpje: Hetvoorkomen van het Bermpje
is beperkt tot de eerste honderd meter van
de benedenloop van de Zieversbeek (totaan
de stuw van de Oude Molen). De potentiéle
verspreiding van het Bermpje is gezien de
huidige abiotische en biotische kwaliteit van
de Zieversbeek veel groter. In met de Zie-
versbeek vergelijkbare beken kan de soort
tot in de middenloop worden aangetroffen
(GUBBELS, in prep.). Of het Bermpje ooit een
grotere verspreiding in het Zieversbeeksys-




NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

85-2 1996

29

| o

Duitsland

Nederland

Belgie

[ e

Duitsland

Nederland

( £

Duitsland

Nederland

FIGUUR 4. Verspreiding van het Bermpje en
de Aal.
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FIGUUR 7. Verspreiding van de Beekforel.

teem gehad heeft, is onbekend. Door de di-
verse migratieknelpunten die momenteel in
het Zieversbeeksysteem aanwezig zijn, is na-
tuurlijke (re)kolonisatie haast uitgesloten.

Rivierdonderpad: Rivierdonderpadden
worden met zekerheid al sinds 1963 (PoOL-
DER, 1965) in de Zieversbeek waargenomen.
De populatie Rivierdonderpaddenin de Zie-
versbeek is om twee redenen zeer bijzonder
te noemen. Ten eerste is de soort momen-
teel binnen het Nederlandse deel van het
stroomgebied van de Geul een grote zeld-
zaamheid. Buiten de Zieversbeek is een le-
vensvatbare populatie van de Rivierdonder-

FIGUUR 8. Verspreiding van de Blankvoorn en
de Kroeskarper.

pad alleen bekend van de Gulp (GUBBELS &
HENDRIX, 1993). Incidentele waarnemingen
van de Rivierdonderpad zijn afkomstig van
één locatie (twee exemplaren) in de Geul en
van het uitmondingsgebied van de Zievers-
beek in de Selzerbeek (¢én exemplaar) (Vis-
SENWERKGROEP NHGL, 1993). Of deze inci-
denteel waargenomen dieren deel uitmaken
van een populatie is niet duidelijk. Het waar-
genomen dier in de Selzerbeek is zeer waar-
schijnlijk afkomstig uit de Zieversbeek. Een
tweede reden om het voorkomen van Rivier-
donderpadden in de Zieversbeek als bijzon-
der aan te merken, is gelegen in het feit dat
de populatie door het naar alle waarschijn-

FIGUUR é. Verspreiding van de Driedoornige
stekelbaars.

lijkheid niet (meer?!) aanwezig zijn van de
soortin de Selzerbeek (metuitzondering van
wellicht een enkel individu afkomstig uit de
Zieversbeek), een geisoleerde populatie bin-
nen het stroomgebied van de Geul is. De
kwetsbaarheid van een dergelijke populatie
moge duidelijk zijn.

Beekforel: De Beekforel, die corspronke-
lijk deel uitmaakte van de visfauna in de Geul
en haar zijbeken (DE NIE, 1996), is momen-
teel vitsluitend aanwezig bij gratie van uitzet-
ting. De exemplaren die nabij de monding in
de Selzerbeek zijn waargenomen, zijn waar-
schijnlijk uit laatstgenoemde beek afkomstig.
In de Selzerbeek vinden regelmatig foreluit-
zettingen plaats (pers. wrn.). De dieren die
bovenstrooms van de onpasseerbare stuw
Oude Molen zijn aangetroffen, moeten in de
Zieversbeek zelf of in één van haar zijbeken
zijn uitgezet.

Driedoornige stekelbaars en Aal: De
Driedoornige stekelbaars is over het alge-
meen een vaste bewoner van kleine heuvel-
landbeekjes en weet zich vaak te handhaven
tot ver in de bovenloop (GUBBELS, in prep.).
Ook in de Zieversbeek wordt de soort ver
bovenstrooms aangetroffen in vooral kleine
stroomkommetjes. De Aal, aangetroffen na-
bij de stuw van de Oude Molen, wordt inci-
denteel waargenomen in de benedenlopen
van heuvellandbeekjes (GUBBELS, in prep.).

Blankvoorn en Kroeskarper: Vande Blank-
voorn zijn in de Zieversbeek |3 waarnemin-
genverricht, uitsluitend juveniele dieren. De
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Kroeskarper (juveniel) is slechts eenmaal
waargenomen. Beide soorten zijn, wat heu-
vellandbeken betreft, vreemde eenden in de
bijt. De Blankvoorn komt in het stroomge-
bied van de Geul alleen voor in de Geul zelf
en in de benedenlopen van enkele, grotere,
direct op de Geul afwaterende beken (QUAK
& DE LAAK, 1990; VISSENWERKGROEP NHGL,
1993; VRIESE et al., 1994). De Kroeskarper is
een soort van met name stagnante wateren
(NysseN & DE GROOT, 1987). Een natuurlijk
voorkomen in het stroomgebied van de Geul
is niet waarschijnlijk. Vermoedelijk zijn de
dieren die in de Zieversbeek zijn waargeno-
men afkomstig uit bovenstrooms van de vind-
plaatsen gesitueerde (vis)vijvers, gelegen in
Vaals en Kasteel Vaalsbroek. Bedoelde wa-
terpartijen staan via beekjes (Wijerhofbeek
en Vaalsbroekermolenbeek) in contact met
de Zieversbeek.

Tot slot kan worden geconstateerd dat een
aantal vissoorten datdoor VRIESE et al. (1994)
als potentieel geschikt voor de Zieversbeek
wordt geacht, in deze beek niet aanwezig
blijke te zijn. Het betreft de Elrits, Riviergron-
del en Beekprik. Of de Elrits en Riviergron-
del ooit tot de visfauna van de Zieversbeek
hebben behoord, is niet duidelijk. Historische
gegevens hieromtrent ontbreken. In ieder
geval is niet te verwachten dat (op korte ter-
mijn) (re)kolonisatie vanuit de Selzerbeek zal
plaatsvinden. Immers de Elrits en Riviergron-
del worden in deze beek uitsluitend in de
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benedenloop waargenomen (VISSENWERK-
GROEP NHGL, 1993), benedenstrooms van
een niet te passeren verdeelwerk nabij Partij
(BUSKENS & NIJHOF, 1990). Van de Beekprik
bestaan wel oude waarnemingen uit de Zie-
versbeek. De meest recente dateert van
1963 (POLDER, 1965). Gezien de verborgen
levenswijze van de soort is het mogelijk dat
hij, ondanks de intensieve bemonsteringenin
1994 &n 1995, over het hoofd is gezien.

SUMMARY

FISH FAUNA OF THE
ZIEVERSBEEK

The Zieversbeekis one of the many brook-
lets in the south-eastern part of the prov-
ince of Limburg. Itis part of the catchment
area of the Selzerbeek brook, a tributary of
theriver Geul. The Zieversbeek originates
near the hamlet of Wolfhaag, from where
it flows north, to discharge into the Selz-
erbeek near Lemiers. The fish fauna of the
Zieverbeek was thoroughly surveyed over
the period 1992 - 1995.

Species found include Stone Loach (Noe-
macheilus barbatulus L.), Bullhead (Cottus
gobio L.), Brown Trout (Salmo trutta L.),
Three-spined Stickleback (Gasterosteus ac-
uleatus L.), eel (Anguilla anguilla L.), Roach
(Rutilus rutilus L.) and Crucian Carp (Caras-
sius carassius L.). The distribution of these

NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

speciesin the Zieversbeek is presented and
briefly discussed.
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HUIDIGE STATUS VAN DE BLAUWBAND

IN NEDERLAND

J-M.P.M. Habraken, CA.M. van Turnhout & B. Crombaghs,
p/a Berg en Dalseweg 44a, 6521 || Nijmegen

Behalve voor het verdwijnen, is de mens ook nogal eens verant-
woordelijk geweest voor het verschijnen van vissoorten. Soms
gebeurde dit bewust uit oogpunt van economische motieven of
hengelsportmotieven (Snoekbaars, Regenboogforel), soms toe-
vallig (Amerikaanse hondsvis, Zonnebaars) of als neveneffect,
door bijvoorbeeld de aanleg van waterstaatkundige werken waar-
door migratiemogelijkheden tussen twee gescheiden rivier-
systemen zijn ontstaan. Het hier gepresenteerde artikel doet
verslag van de eerste waarnemingen van de van origine oost-
aziatische Blauwband (Pseudorasbora parva) (figuur 1) in Neder-
land.

VESTIGING IN EUROPA
EN OPKOMST IN
NEDERLAND

De oorspronkelijk uit OQost-Azié afkomstige
Blauwband werdin 960 toevalligerwijs gein-
troduceerd in Roemenié. Via de Donau ver-
spreidde de soortzich vervolgens over Hon-
garije (1970), voormalig Tsjechoslowakije
(1975) en Qostenrijk (1982) (ARNOLD,

1990). Eind jaren zeventig, begin jaren tach-
tig werd de Blauwband voor het eerst in
Frankrijk aangetroffen. Momenteel is de
soort daar bekend uit de rivieren Allier,
Yseron en Rhéne en uit meren in het dépar-
tement Doubs (ALLARDI & KEITH, 1991). Uit
Oost-Duitsland dateert de eerste waarne-
ming van de Blauwband uit 1984 waarna in
1987 de eerste melding uit West-Duitsland
volgde. In Belgiéis de Blauwband begin ditjaar
massaal gevonden door P. de Wageneer in

FIGUUR |. Blauwband (foto: B. Crombaghs).

een vijver in Dendermonde (mond. meded.
J.v.d.Zee). De vijver grenst aan een beek
welke uitmondt in de Schelde.

In 1992 werd de Blauwband voor het eerst
in Nederland aangetroffen. In twee zijbeken
op de oostoever van de Maas in Midden-Lim-
burg, de Swalm en de Aalsbeek, werden in
totaal acht exemplaren gevangen (LENDERS,
1993). De soort werd in eerste instantie
Blauwbandgrondel genoemd, maar deze naam
is later veranderd in Blauwband (LENDERS,
1996). Pas anderhalf jaar later, begin 1994,
werd de volgende Blauwband gevangen. Dit
gebeurdein de Tasbeek, een beek op de west-
oever van de Maas, die tussen de Swalm en de
Aalsbeek uitmondt in de Maas (figuur 2).

In 1995 is de Blauwband opnieuw gevangen
en wel in vijf verschillende, relatief ver uit el-
kaar liggende wateren (figuur2). Inapril 1995
werd één Blauwband gevangen in de Wolter-
kamplossing (CROMBAGHS et al.,1996). Deze
beek stroomtin de buurtvan Blitterswijk ten
oosten van Venray en ligt zo'n 30 kilometer
noordelijker dan de vangstlokaties uit voor-
gaande jaren. In diezelfde maand werden
twee exemplaren gevangen in een poel in de
gemeente Angerlo (Gelderland). Deze poel
ligt in een uiterwaard van de |Jssel. Het be-
trof de eerste vangst van de Blauwband in
Gelderland en tevens de eerste (bekende)
vangstin het Nederlandse stroomgebied van
de Rijn.

Half juni werd één individu uit de Springbeek
bij Tegelen gevist. Deze lokatie ligt nog geen
drie kilometer verwijderd van de vindplaats
in de Aalsbeek uit 1992. In augustus werden
vijfjuveniele Blauwbanden in eenaan één kant
afgesloten zijarm van de gerestaureerde
Vloedgraaf gevangen, 25 kilometer ten zui-
den van de Swalm. De meest recente vangst
tenslotte dateert van november 1995. Daar
waar de Birgeler Bach in de Roer uitmondt
werden |0 exemplaren gevangen, negen ju-
venielen en één volwassen.

Mogelijk zijn de vangsten in 1995 een gevolg
van de extreem hoge waterstanden in de
Maas en de Rijn van eind 1993 en begin 1995.
Niet alleen kan de soort door drift zijn mee-
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TABEL I. Kenmerken van de vangstiokaties van de Blauwband. Met vegetatie wordt het percentage van het bodemopperviak bedoeld dat is bedekt door een
loodrechte projectie van ondergedoken planten. Met een natuurlijk profiel wordt bedoeld dat er geen menselijke ingrepen hebben plaatsgevonden, in
tegenstelling tot bijvoorbeeld een beek met een normprofiel. Notabene, veel van de genoemde beken hebben wel degelijk menselijke ingrepen ondergaan; het
betreft hier echter vaak de monding van de beek, waar dergelijke ingrepen niet hebben plaatsgevonden. De breedte, diepte en stroomsnelheid zijn voor de
vindplaats in de Roer niet gegeven omdat die ter plekke enorm varieerde.

1L 2

Aalsbeek Swalm
Codrdinaten 206,2-371,2 202.8-360.1
Vangstdatum 11/04/92  17/10/92,28/10/92
Aantal gevangen exempl. 1 Sresp. |
Aantal juveniel | 5
Soort water beek beek
Breedte (m) 2 10
Diepte (cm) 40 100
Stroomsnetheid (cm/sec) 40 20
Substraat zand/slib/grind slib/puin
Verloop meanderend meanderend
Profiel natuurlijk natuurlijk
Monding open Stuw
Vegetatie 10 30

3 40 5 6 70 8 9
Swalm Tasbeek Wolterkamplossing Angerlo Springbeek Vioedgraaf Roer
203.3-360.2 202,7-367.4 205,6-393.9 198,4-444.5 207.1-373.9 187.5-340,1 203,9-349,¢
17/10/92 05/03/94 13/04/95 15/04/95 15/06/95 11/08/95 25/11/95
! | | 2 [ 5 0
? | ! I 0 5 9
beek beek beek poel beek beek beek
6 3 5 nv.t | 4 nv.t.
50 30 120 125 40 i0 nv.t.
50 60 ! 0 20 0 ny.t
grind/zand zand/slib/ steen/zand klei grind/zand zand/slib modder/slib
meanderend meanderend meanderend nv.t meanderend meanderend meanderend
natuurlijk natuurlijk natuurlijk nv.t. natuurlijk natuurlijk natuurlijk
stuw open open nv.t open open open
30 0 0 80 10 15 0

! meerdere malen is op dezelfde plaats gevist, maar de andere keren zijn er geen Blauwbanden gevangen.

gevoerd, hetgeen het verschijnen in de Jssel
kan verklaren, maar ook werden door de
hoge waterstanden lokaties bereikbaar die bij
een gemiddeld waterpeil onbereikbaar blij-
ven.

VINDPLAATSEN

Tot op heden is de Blauwband acht maal in
een beek en één maal in een poel gevangen.
Alle beken zijn gelegen in de provincie Lim-
burg en monden uit in de Maas. Ze laten een
grote variatie in beekkenmerken zien (tabel
).

Wat morfologie betreft varieert de breedte
van één (Springbeek) tot tien meter (Swalm),
terwijl de diepte ligt tussen dertig centime-
ter (Tasbeek) en één meter (Swalm, Vioed-
graaf). De stroomsnetheid bedraagt minimaal
0 cm/sec in de Vloedgraaf tot maximaal 60
cm/sec in de Tasbeek. Hierbij dient te wor-
den aangetekend dat de stroomsnelheid ge-
meten is aan het wateroppervlak aan de hand
van drijvend materiaal. Deze waarde kan
sterk afwijken van een plaatselijke stroom-
snelheid in de waterkolom als gevolg van lo-
kale variaties in beekprofiel, -verloop, de
hoeveelheid onderwatervegetatie en het
bodemsubstraat.

Ook het type bodemsubstraat en de hoeveel-
heid onderwatervegetatie variéren aanzien-
lijk per beek. Tenslotte is het al dan niet in
open verbinding staan met de Maas een be-
langrijk verschil. In de Swalm bevindt zich
tussen de vindplaats en de monding een stuw
met vistrap, welke echter hoogst waarschijn-

lijk niet passeerbaar is voor de Blauwband
(LENDERS, 1993). De overige vindplaatsen
staan wel in open verbinding met de Maas.
De vindplaats van de Blauwband in de poelin
Gelderland wijkt sterk af van de vorige loka-
ties. De poel ligt buitendijks aan de voet van
de winterdijk en bevat alleen bij een hoge
waterstand van de [Jssel water. In de zomer
valt de poel regelmatig droog. Ten tijde van
de inventarisatie was de oppervlakte van de
poel ongeveer 60 m? met een maximale diep-
te van 1,25 meter. De begroeiing in de poel
bestond uit waterplanten als Liesgras, Gele
waterkers, Fijne waterranonkel, Veenwortel
en Mannagras. Hoogstwaarschijnlijk is de
Blauwband ten tijde van het hoogwater van
januari 1995 in de poel terechtgekomen.
Uit tabel | blijkt dat de wateren waarin de
Blauwband voorkomt sterk variéren wat
betreftbreedte, diepte, stroomsnelheid, sub-
straat en vegetatie. De Blauwband lijkt dan
ook niet kieskeurig te zijn. Dit komt overeen
met de zeer uiteenlopende vindplaatsen die
door ARNOLD (1990) zijn beschreven. De
vindplaatsen in Limburg vertonen alleen
overeenkomsten in het verloop en het pro-
fiel van de beek: alle beken hebben een na-
tuurlijk profiel en een meanderend verloop
ter hoogte van de vindplaatsen. Hetis echter
onwaarschijnlijk dat deze beekeigenschap-
pen selectiecriteria voor het voorkomen van
de Blauwband zijn. Een reden voor de over-
eenkomst in profiel en verloop zou kunnen
zijn dat de soort pas sinds kortin Nederland
voorkomt. Bij de opmars in zowel stroom-
opwaartse als -afwaartse richting vervult de
Maas een belangrijke functie als hoofdverbin-
dingsgeul. Hetis niet vreemd dat de beken die

in open verbinding staan met de Maas hierbij
als eerste worden gekoloniseerd. En bij de
monding zijn deze beken over het algemeen
vrij meanderend.

Vanuit de monding hoeft verdere versprei-
ding stroomopwaarts overigens geen pro-
bleem te zijn. De vondsten in de Swalm ge-
ven aan dat stuwen voor de Blauwband niet
onoverkomelijk zijn. LENDERS (1993) merkt
op dathetaannemelijkis dat het zeer plakke-
rige kuit van de Blauwband door (water)
vogels wordt verspreid. Dit zal, ons inziens,
echter alleen voor korte afstanden gelden.
De Blauwbanden van Angerlo kunnen op
meerdere manieren in de |Jssel terecht zijn
gekomen. Ten eerste bestaat de mogelijkheid
dat ze er vanuit Duitsland zijn gekomen, via
de Waal en het Pannerdensch Kanaal. De
eerste waarneming uit het Duitse stroomge-
bied van de Rijn dateert van 1988 (LELEK &
KOHLER, 1989). Een andere mogelijkheid is
dat ze vanuit het stroomgebied van de Maas
via het Maas-Woaalkanaal, de VWaal en het Pan-
nerdensch Kanaal de IJssel zijn opgezwom-
men. Ondanks dat deze manier minder voor
de hand ligt, ze moeten dan immers 20 kilo-
meter tegen de stroom van de Waal op-
zwemmen, is het niet ondenkbaar dat eieren
als gevolg van menselijke activiteit de Waal
zijn gepasseerd.

De Blauwband zal in de toekomst ongetwij-
feld ook in andere type wateren gevangen
worden, analoog aan het kolonisatieverloop
in het buitenland (ARNOLD, 1990). Zelfs in
sloten, poelen enandere stilstaande wateren
zou de soort zich wel eens goed thuis kun-
nen voelen. De vondst van de Blauwbanden
ineen poelin hetlJsseldal vormt hiervoor een
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FIGUUR 2. Vangstlokaties van de Blauwband in
Nederland. De nummers verwijzen naar de
aanduiding van de beken in tabel |,

I=Aalsbeek

2=Swalm

3=Swalm

4=Tasbeek
S5=Wolterkamplossing
é=Angerlo
7=Springbeek
8=Vloedgraaf

9=Roer
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eerste aanwijzing. Of we blijmoeten zijn met
deze ontwikkeling is nog maar zeer de vraag.
Deinvloed van een dergelijk uitheems dier op
onze inheemse fauna is onvoorspelbaar. Al-
leen al vanuit dat oogpunt is de (bewuste of
onbewuste) introductie van soorten naar
onze mening ongewenst.

Over het algemeen werden juveniele exem-
plaren gevangen (tabel l). Alleen in de Swalm,
de Roer enin de poel bij Angerlo werden ook
volwassenindividuen aangetroffen. De vondst
van juvenielen in de Swalm voorbij een niet
passeerbare stuw wijst op het feit dat voort-
planting heeft plaats gevondenin de beek. Ook
de vondsten in de Vloedgraaf en de Roer ma-
ken het waarschijnlijk dat er voortplanting
heeft plaatsgevonden. In beide beken werden
meerdere juvenielen gevangen en bovendien
werd in de Roer ook een volwassen Blauw-
band gevangen. Deze zekerheid kan echter
niet gegeven worden voor de juvenielen die
werden gevangen in de beken met een open
verbinding met de Maas. Bij deze vindplaatsen
is het opvallend dat het telkens om slechts één
exemplaar ging. Men zou, indien er sprake is
van een paailocatie op de vangstplek, verwach-
ten dat er meerdere exemplaren gevangen
zouden worden. Misschien komen deze die-
ren als juveniel vanuit de Maas de beek opge-
zwommen, alwaar ze ook een geschikt op-
groeibiotoop vinden.

Na een onbewuste invoering in Roemenié
begin jaren zestig heeft de Blauwband zich
spectaculair verspreid over andere delen van
Europa. Hoe de Blauwband vanuit het stroom-
gebied van de Donau in het stroomgebied van
de Rijn terecht is gekomen is onduidelijk aan-
gezien daar toen nog geen verbinding tussen
bestond. Hetzelfde vraagteken kan gezet wor-
den bij het voorkomen van de Blauwband in
het stroomgebied van de Rhéne, de Schelde
en de Maas.
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SUMMARY

PRESENT STATUS OF THE
BLUEBAND IN THE NETHERLANDS

The Blueband (Pseudorasbora parva) was
caught for the first time in the Netherlands
in 1992, in the Aalsbeek and Swalm brooks
in the province of Limburg. Since then, the
species has spread, and has been found in
five other Limburg brooks and in one pond
in the province of Gelderland. These more
recent finds were located both upstream
and downstream of the river Maas (Meuse).
The locations display a great variety of
brook characteristics, so the Blueband may
be regarded as a species with a wide eco-
logical amplitude. It is likely that the Blue-
band will in the future be caught in many
different types of water in the whole of the

Netherlands.
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DE BLAUWNEUS IN TWEE BEKEN

IN LIMBURG

B.HJ.M. Crombaghs, R.P.W.H. Felix & REM.B. Gubbels,
p/a Waterstraat 182, 6541 TR Nijmegen

In het weekend van 7 tot en met 9 april 1995 vond door de
Vissenwerkgroep Limburg een inventarisatie-weekend plaats aan
de westzijde van de Maas (LENDERS, 1996). Een van de meest
opmerkelijke vangsten betrof enkele exemplaren van de Blauw-
neus Vimba vimba in de Molenbeek van Lottum. Van de vangst
werd melding gemaakt in het Natuurhistorisch Maandblad van
augustus 1995. In dat artikel werd het vermoeden uitgesproken
dat de Blauwneus op korte termijn op meer plaatsen in Nederland
aangetroffen zal worden. Dit is inmiddels bewaarheid. In dit
artikel wordt ingegaan op de vangst van de Blauwneus in twee
beken in Limburg. Ook de soortenrijkdom in de beken, die, gezien
de beperkte omvang van de beken, bijzonder genoemd mag
worden, wordt besproken. De vraag is hoe de Blauwneus de
Limburgse beken heeft gekoloniseerd. Is dit een gevolg van
introductie? Heeft de soort de beken op eigen kracht bereikt ? Of

betreft het een combinatie van beiden?

INLEIDING

Tot 1995 is van de Blauwneus slechts éénmaal
eendrie-jarigexemplaarin Nederland waarge-
nomen in een zandgat aan de Neder-Rijn bij
Heteren (CASEMIER & HEESEN, 1989). In 1995
is de soort al drie maal in Nederland waarge-
nomen. Twee maal in een Limburgse beek; de
Molenbeek van Lottum en de beek de Wol-
terskamp, en een waarneming van meerdere
exemplaren van circa 20 cm lengte in de Johan
Friso Haven, in de Nieuwe maas te Rotterdam
(DE NIE, 1996). De waarnemingen van de
Blauwneus in Rotterdam vormen de meestre-
centeaanduiding datde soortzichin Nederland
gaat vestigen. De lokaties van de Blauwneus in
Limburg worden in dit artikel besproken.

VISMETHODE

Bemonstering van beken waar de Blauwneus
werd gevangen vond plaats met schepnetten

met een maaswijdte van circa0.5 tot [ cm. In
kleine beken (breedte <5 meter, diepte over-
wegend < 100 cm) blijkt het gebruik van een
steeknet een effectieve methode om een
goed beeld te krijgen van de visfauna. Met
deze methode worden vooral jonge jaarklas-
sen van vissoorten gevangen. Een goede ken-
nis van de taxonomische kenmerken van
(met name) karperachtigen is voor juiste de-
terminatie daarom wel een absolute vereis-
te. Het voordeel is dat jonge jaarklassen van
vis (met name de zogenaamde 0*-vis, van één
seizoen oud) in grote aantallen aanwezig zijn.
Ze houden zich vaak geconcentreerd in de
oevervegetatie op, waardoor de vangkans in
vergelijking met volwassen individuen veel
groter is.

DE BLAUWNEUS

De Blauwneus behoort tot de karperachti-
gen. De soort bereikt een lengte van 20 tot
30 cm. In de paaitijd zijn vooral de mannetjes

fraai getekend. Het lichaam is dan overwe-
gend zwart met een felrode buikpartij. Vol-
wassen dieren hebben een markante onder-
standige bek, die een beetje doet denken aan
de bek van een Sneep. Bij de vangstenin Lim-
burg gaat het om individuen met een lengte
van vijf totzes cm. Opmerkelijk is de leeftijds-
klasse waartoe de dieren in Limburg beho-
ren, jonge | *-vis, met een lengte van vijf tot
zes cm, geborenin 1994, Dit kan een aanwij-
zingzijn dat de soortzichin Nederfand voort-
plant. De vraag is dan hoe de soort de Maas
heeft gekoloniseerd en waarom er nog ner-
gens volwassen exemplaren zijn gevangen. Bij
jonge Blauwneuzen valt deze onderstandige
bek nog nauwelijks op. Verwarring met jon-
ge Brasem of Kolblei is daardoor niet uitge-
sloten. Inditartikel is een foto van een jonge
Blauwneus en een jonge Kolblei geplaatst. De
meest opmerkelijke verschillen diein het veld
bruikbaar zijn, worden in het foto-onder-
schrift toegelicht (zie figuur | ). De Blauwneus
heeft een groot verspreidingsgebied in Oost-
Europa (figuur 2), waaronder het Donau-stel-
sel (LELEK, 1987). Hoewel de Blauwneus van
oorsprong niet in West-Europa thuishoort
lijkt de soort door het graven van het Rijn-
Donau-kanaal in principe in staat om via het
Rijn-systeem landen als Duitsland en Neder-
land te koloniseren. Hierop heeft de soort
echter niethoeven te wachten. Blauwneuzen
werden al ruim voor het Rijn-Donau kanaat
een feit was in Europa uitgezet. Rond 1983
vond introductie plaats in de Rijn en de Moe-
zel (LELEK, 1987, STEINBERG, 1992). Mogelijk
is het drie-jarige exemplaar dat in 1989 in
Nederland gevangen werd hiervan afkomstig.
Ook in Noordoost-Frankrijk is de soort in-
middels bekend uithet Rijndal in de Elzas (AL-
LARD! & KEITH, 1991). De waarnemingen van
de Blauwneus in Nederland vormen de
meest recente aanduiding dat de soort zijn
verspreidingsgebied uitbreidt. Ondanks deze
schijnbare areaaluitbreiding door de Blauw-
neus wordt de soort door LELEK (1987) als
een bedreigde vissoort beschouwd. Als re-
den voor de achteruitgang noemt Lelek ver-
vuiling van de rivieren door industrie en
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(vooral) de toenemende hybridisatie van de
Blauwneus met de Kolblei.

DE VINDPLAATSEN
VAN DE BLAUWNEUS
IN LIMBURG

De Blauwneus werd gevangen in de Molen-
beek van Lottum (Amersfoortcoérdinaten
208,7-384,8) en de beek de Wolterskamp
(Amersfoortcodrdinaten 205,6 en 393,9).
Beide beken (figuur 3) monden direct, zon-
der barriéres, uitin de rivier de Maas. In mor-
fologisch opzicht vertonen de beken eenaan-
tal duidelijke overeenkomsten. Ze hebben
beide een stroomsnelheid van circa 0.5 tot |
meter/sec. De breedte varieert van drie tot
vier meter bij de monding in de Maas, maar
neemt daarna snel af tot circa een a twee
meter. Zowel de diepte als de bodemsamen-
stelling zijn sterk wisselend. De diepte vari-
eertvancirca 30 cm tot 100 cm, met plaatse-
lijk diepere stroomkolken van meer dan 200
cm diepte. Het bodemsubstraat varieert met
de stroomsneldheid van slib tot grofzandig
grind. Op beide lokaties komen plaatselijk
goed ontwikkelde zones met oevervegetatie
voor, waarin Liesgras, Mannagras en Pitrus
dominantzijn. Regelmatig worden stukjes van
de beek beschaduwd door bomen. De Blauw-
neuzen werden in de vegetatie bij een water-
diepte van circa 60-80 cm gevangen, in beide
beken op geringe afstand (< 100 meter) van
de monding van de Maas. Omdat er vier
exemplaren in twee verschillende beken zijn
waargenomen, is kolonisatie van andere be-
ken door de Blauwneus zeker niet uitgeslo-
ten. Toekomstig onderzoek zal hier meer
duidelijkheid in moeten verschaffen.

HOE KOMT DE
BLAUWNEUS IN HET
STROOMGEBIED VAN
DE MAAS?

De vangst van de Blauwneus in twee zijbeken
van de Maas is opmerkelijk omdat kolonisa-
tie van de soort in Nederland eerder in het
stroomgebied van de Rijn te verwachten zou
zijn. De aanwezigheid van de soortin de Maas
kan er op duiden dat (naast Duitsland) ook in
Belgié of Frankrijk introductie van de Blauw-
neus heeft plaatsgevonden. Indien de soort
zich hier voortplant, kunnen jonge dierenals
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gevolg van het hoge water in de Maas (drift)
versneldin Nederland terecht zijn gekomen.
Dit roept de vraag op of er dan ook niet gro-
tere Blauwneuzen Nederland hebben be-
reikt. De vangsten van de Blauwneus in de
Johan Friso-haven duiden erop dat ditinder-
daad het gevalis. Deze dieren kunnen echter
evengoed afkomstig zijn uit de Rijn.

Een andere mogelijke verklaring is dat de
soort niet in de Maas is uitgezet, maar deze
toch op eigen kracht heeft gekoloniseerd. Dit
zou mogelijk kunnen zijn via het zogenaam-
de ‘Nord-Kanal’, een kanaal ter hoogte van
Diisseldorf dat een verbinding vormt tussen
de Rijn en de Niers. De Niers mondt ter
hoogte van Gennep uitin de Maas. Bekend is
dat de Blauwneus ten zuiden van Disseldorf
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FIGUUR |. De Blauwneus (boven) lijkt in een vroeg

1 4

lev ium op jonge Kolblei/Brasem (onder).
Toch zijn er enkele verschillen: Jonge Kolblei en
Brasem is iets hoger van bouw dan Blauwneus.
De knik in de neus bij jonge Blauwneus ontbreekt
bij jonge Kolblei/Brasem.

Alle jonge Blau hadden een opvallend
grote zwarte vlek in de bovenste helft van het
oog, die bij jonge Kolblei en Brasem minder
uitgesproken is. Mogelijk is dit een goed hanteer-
baar determinatiekenmerk (foto’s B. Crombaghs).

in de Rijn voorkomt (STEINBERG, 1992). Het
lijkt echter onwaarschijnlijk dat de in 1995
gevangen visjes van maximaal zes cm al zo'n
grote afstand af hebben gelegd. Waarschijn-
lijker is het dat de Blauwneus via deze route
tot Nederland is doorgedrongen endatdein
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1995 gevangen visjes nakomelingen hiervan
zijn. In dat geval zullen de eerste meldingen
van volwassen Blauwneuzen uit de Maas
spoedig bekend worden. Vooralsnog blijft
het gissen.

DE SAMENSTELLING
VAN DE VISSTAND IN
BEIDE BEKEN

In de Lottumer Molenbeek werden in totaal
22 vissoorten gevangen. In de Wolterskamp
20. In totaal betreft het 27 verschillende zoet-
watervissoorten, 3 uitheemse en 24inheem-
se soorten (circa 50 % van de in Nederland
inheemse zoetwatervisfauna!). Een overzicht
word gepresenteerd in tabel |.

Ten aanzien van de vangsten kunnen de vol-
gende opmerkingen worden gemaakt:

| Hetaantal in Nederland inheemse soor-
ten, dat in de beken werd gevangen, be-
draagt 24. Dit is beslist hoog te noemen.
Uit de literatuur is bekend, dat de hoog-
ste aantallen en soorten vaak niet in het
stroombed van rivieren zelf worden aan-
getroffen, maar in allerlei watertypen die
hiermee in verbinding staan, zoals zand-
gaten, nevengeulen en beken. Bij de func-
tie van bekenals de Lottumer Molenbeek
en de Wolterskamp voor de visfauna kan
worden gedachtaan paaigebied, opgroei-
gebied voor visbroed en jonge 0*-vis van
riviervissen, tijdelijk foerageergebied of
rustgebied voor riviertrekvissen (Zeefo-
rel).

2 Erissprake van eenrelatief grootaantal in
Nederland als bedreigd aangemerkte vis-
soorten, zoals de Rivierdonderpad, de Bit-
tervoorn, de Serpeling, het Vetje, de Klei-
ne modderkruiper en de Zeeforel. Deze
zijn in tabel | vet gedrukt en cursief weer-
gegeven. Opgemerkt dient te worden dat
de status van sommige soorten (NATUUR-
BESCHERMINGSRAAD, | 994) discutabelis, en
voort lijkt te vloeien uit een gebrek aan
actuele verspreidingsgegevens.

3 Ookhetaantal uitheemse soorten, te we-
ten de Blauwband, de Blauwneus, een
Noordamerikaanse karperachtige Notro-
pis spec. en een kweekvariant van de Win-
de, de Goudwinde, is hoog. De Blauw-
bandis al op meerderelokatiesin Limburg
aangetroffen en lijkt zich er blijvend te
vestigen (LENDERS, 1993). Ook van de
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FIGUUR 2.

Het verspreidingsge-
bied van de Blauwneus
(bron: STEINBERG,
1993).
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FIGUUR 3.
Vindplaatsen
Blauwneus in Limburg,
in 1995.
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Blauwneus mag dit worden verwacht.
Aan de vangst van de Notropis soorten de
Goudwinde wordtverder geen aandacht
besteed. Bij de Goudwinde betreft het
een kweekvariant, die na het hoog water
in de Maas blijkbaar uit tuinvijversisont-  de

snapt. Ook de Notropis spec. is waarschijn-

lijk ergens ontsnapt. De soortis voor zo-
ver bekend nooit ergens in Nederland of
aangrenzende landen gevangen.

Samengevat kan worden geconcludeerd dat

op de Maas uitmondende beekjes een

duidelijke bijdrage leveren aan de instand-
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TABEL |. Overzicht van de vissoorten gevangen in de Wolterskamp en de Mol‘enbeek van Lotturn. In

totaal gaat het om 24 inheemse soorten (circa 50 % van de in Nederland i z a f

£,

na). Daarnaast werden ook 3 exoten en een kweekvariant van de Winde gevangen. Het hoge aantal

inheemse soorten geeft het belang aan van beekj
veel plaatsen is dit contact verstoord.

in per t contact met de rivier de Maas. Op

Vissoort Aantallen* en soorten
MNederlandse naam Latijnse naam Lottumer Molenbeek  De Wolterskamp
4+ 13-04-1995 13-04-1995
Blankvoorn Rutilus rutilus 1000 500
Driedoornige stekelbaars Gasterosteus aculeatus 200 75
Zeelt Tinca tinca 130 100
Bermpje Noemacheilus barbatulus 1o 50
Baars Perca fluviatilis 3 75
Tiendoornige stekelbaars Pungitius pungitius 45 -
Rietvoorn Scardinius erythropthalmus 33 5
Brasem Abramis brama 23 15
Kolblei Blicca bjoerkna 17 15
Vetje Leucaspius delineatus 6 15
Riviergrondel Gobio gobio 4 10
Kleine modderkruiper Cobitis taenia - 8
Paling Anguilla anguilla I 5
Blauwneus Vimba vimba 3 |
Rivierdonderpad Cottus gobio | 3
Snoekbaars Stizostedion lucioperca | 3
Serpeling Leuciscus leuciscus 3 -
Winde Leuciscus idus 3 -
Giebel Carassius auratus 2 -
Snoek Esox lucius | |
Kopvoorn Leuciscus cephalus - I
Bittervoorn Rhodeus sericeus - |
Blauwband Pseudorasbora parva - |
Karper Cyprinus carpio | -
Kroeskarper Carassius carassius I -
Moordam. karperachtige Notropis spec. I -
Zeeforel Salmo trutta trutta - |
Totaal aantal soorten 27 22 20
Geschat aantal individuen per beek 1589 885

*Geschatte aantallen
De vet afgedrukte soorten

)

inl

houding van de visfauna in de Maas. Van be-
lang is hierbij dat er sprake is van een perma-
nent contact met de rivier. Hiervan is echter
bij nogal wat Limburgse beken geen sprake
meer. Veel beekjes zijn door de aanwezigheid
van stuwen (met al of niet opzwembare vis-
trappen) slechts tijdelijk voor de visfauna be-
reikbaar. De hoge soortenrijkdom in de bei-
de beken duidt op de noodzaak tot herstel
van een permanente verbinding met de Maas
bij andere beken.

Opvallend is ook de vangst van exoten en

Nederland als bedreigd beschouwd.

kweekvarianten. De vestiging van vitheemse
soorten in Nederland mag wellicht korte tijd
onze nieuwsgierigheid opwekken, ze moet
tochals een ongunstige ontwikkeling worden
beschouwd en waar mogelijk worden voor-
komen. De gevolgen ervan voor onze eigen
fauna zijn onvoorspelbaar.
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SUMMARY

VIMBA VIMBA FOUND IN TWO
LIMBURG BROOKS

The fish species Vimba vimba has its original
distribution in Eastern Europe.

Since the Donau-Rhine canal was opened,
this species has managed to extend its area
westward, as is evidenced by recent catch-
es.

This paper discusses the catch of juvenile
Vimba vimba in two tributary brooks of the
river Maas (Meuse), viz. the Molenbeek at
Lottum and the Wolterskamp. The compo-
sition of the fish population in these two
brooks is also discussed; both harbour a

surprising number of fish species.
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DE VERSPREIDING VAN HET VETJE

IN LIMBURG

R.W. Akkermans, Wilhelminalaan 47, 6042 EL Roermond

Vetjes (Leucaspius delineatus) behoren met hun lengte van 6-9 cm
tot de kleine, onopvallende vissoorten. Ze maken deel uit van de
grote familie der karperachtigen en vaak zullen Vetjes voor jonge
‘voorntjes’ versleten worden. Voor de ongeoefende waarnemer
blijft de aanwezigheid van Vetjes daardoor vaak verborgen. Dit
lijkt ook het geval te zijn in Limburg. Oude gegevens over het
voorkomen van Vetjes in Limburg zijn schaars. Inmiddels is door
het onderzoek van de Vissenwerkgroep een behoorlijk beeld
verkregen van het voorkomen van deze soort in onze provincie.
Ondanks zijn sobere kleur en weinig opvallende bouw is het Vetje
geen moeilijkherkenbare vissoort, tenminste als men weet waarop
te letten. Het Vetje heeft een zeer duidelijke bovenstandige bek
en nog belangrijker een onvolledige zijlijn (figuur |). In het veld zijn
beide kenmerken goed waarneembaar bij vissen vanaf circa drie
centimeter lengte.

HET BEMONSTEREN

gebeurt door middel van een schepnet vol-
gens een standaard werkwijze. Deze werk-
wijze is reeds eerder beschreven (VISSEN-
WERKGROEP, 1993). Met het vorderen van
het onderzoek verschoof de aandacht lang-

Sinds 1991 inventariseren de leden van de
Vissenwerkgroep de beken in Limburg. Dit
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FIGUUR . Het Vetje is een kleine karperachtige waarvan tot voor kort weinig over de
verspreiding in Limburg bekend was. Dit komt mede doordat niet iedereen de soort herkent.

De combinatie van een duidelijk bovenstandige bek en de onvolledige zijlijn sluit verwarring
met andere vissoorten uit (foto: B. Crombaghs).

zaam van Zuid- naar Noord-Limburg waarin
1993 de eerste Vetjes werden gevangen. In
het voorjaar van 1995 zijn alle beken in deze
regio aan de beurt geweest. Met een interval
van circa één kilometer, van de bron van de
beek tot de monding in een andere beek of
de Maas, zijn in de beken monsterpunten uit-
gezet.

Het extreme hoogwater van de Maas in ja-
nuari 1995 was aanleiding om in voorjaar en
zomer 1995 de beekmondingen langs de
Maas opnieuw te bezoeken. De meeste mon-
dingen waren voorafgaand aan de overstro-
mingen ook door ons onderzocht. De be-
doeling hiervan was een indruk te krijgen of
het hoogwater invioed heeft gehad op de
verspreiding van de visfauna.

DE RESULTATEN

In de periode van oktober 1993 totjuli 1995
is het Vetje op 40 monsterpunten in de pro-
vincie Limburg waargenomen. Duidelijk blijkt
dat het Vetje in sommige delen van Limburg
geen zeldzaambheid is (zie figuur 2).

De waarnemingen van het Vetje kunnen in
twee groepen worden gesplitst: namelijk de
vangsten in beekmondingen langs de Maas
(zie tabel I) en de vangsten in beken in het
‘achterland’ (zie tabel Il).

DE BIOTOOPKEUZE

Uit onze waarnemingen komt naar voren dat
het Vetje zich ophoudt in rustig stromende
(snelheid gemiddeld |3 cm/s, min 0 cm/s, max
40 cm/s) en vaak wat bredere (breedte ge-
middeld 4m, min Im, max | Im), niet al te
ondiepe beken (diepte gemiddeld 70 cm, min
20 cm, max 150 ¢m). In de meeste beken
waar de soortis waargenomen is een redelij-
ke plantengroei aanwezig. Het bodemsub-
straat op de monsterpunten bevat een hoog
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aandeel modder/slib, hetgeen vrij normaal is
in traagstromende en stilstaande wateren.
Het betreft, met uitzondering van de mon-
dingen langs de Maas die veelal wel een na-
tuurlijk karakter vertonen, in het algemeen
genormaliseerde, rechte beken met een wei-
nig natuurlijk karakter. De beken in het ‘ach-
terland’ waarin het Vetje voorkomt, kennen
een redelijk gevarieerde visfauna (gemiddeld
5,5 soorten). Voor de door ons gevonden
soortsamenstelling van die beken zie tabel IIl,
Opvallend is ook dat er meestal meer dan een
Vetje tegelijk wordt gevangen. Dit strookt
met het feit dat het Vetje een in scholen le-
vende vissoort is.

Onze biotoop-veldgegevens komen redelijk
overeen met de beschrijving van het biotoop
van het Vetje uit de literatuur. Als biotoop
worden vermeld stilstaande tot hooguit lang-
zaam stromende, plantenrijke wateren. Met
name de ondiepe wateren, die in de zomer-
maanden snel kunnen opwarmen, hebben de
voorkeur. Vetjes worden overwegend ge-
vonden in wateren met ‘zachte’ substraten.
Dit substraattype lijkt meer te maken te heb-
ben met het langzaam stromende karakter
van zijn voorkeursbiotoop, dan dat het sub-
straat van wezenlijk belang is (ARNOLD &
LANGERT, 1995; BLOHM et al., 1994). Het
voorkomen wordt gekenschetst als plaatse-
lijk talrijk, maar sterk in aantal wisselend (in-
stabiele populaties). Dit wisselende karakter
hangt vermoedelijk samen met goede voort-
plantingsmogelijkheden in warme zomers.

NOORDWEST-
LIMBURG

Wanneer de vangsten van het Vetje in het
‘achterland’ worden bekeken, valt op dat het
merendeel van de waarnemingen zich in
Noord-Limburg bevindt.

Met name tijdens een tweetal inventarisatie-
weekeinden in 1994 en 1995 werden op di-
verse plaatsen Vetjes aangetroffen (LENDERS,
1996). Kenmerkend is dat de meeste van
deze beken gebiedsvreemd water ontvangen.
Via de Zuid-Willemsvaart, de Noordervaart
en de Peelkanalen wordt met name in de zo-
mermaanden Maaswater aangevoerd. Deze
aanvoer van Maaswater weerspiegelt zich
ook in de soortenrijkdom in de beken. Om-
dat stuwen vaak onneembare barriéres voor
vissen zijn, worden bovenstrooms de mees-
te beken in Limburg snel soortenarm. Echter
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de beken die van bovenstrooms af Maaswa-
ter aangevoerd krijgen, zijn juist stroomop-
waarts soortenrijk en in sommige gevallen
neemt de soortenrijkdom benedenstrooms
zelfs af. De veelvuldige aanwezigheid van het
Vetje in deze beken kan mogelijk een gevolg
zijn van de aanvoer van Maaswater. Over de
aanwezigheid van Vetjes in deze kanalen zijn
geen gegevens voorhanden.

Het voorkomen van Vetjes in Noord-Lim-
burg was niet onbekend. Bij het onderzoek
naar vismigratiemogelijkheden zijn in 1990
Vetjes gevonden in de Everlose beek bij Ble-
rick en de Groote Molenbeek bij Horst (Bus-
KENS & NIJHOF, 1990).

Hoewel de aanwezigheid van het Vetje in de
Haelensebeek min of meer aansluit op het
verspreidingsareaal in Noord-Limburg
vormtze toch een vitzondering, omdat deze
beek geen aanvoer van Maaswater krijgt. Het
water in de Haelensebeek is, via de Uffelse-
beek, voor een deel afkomstig uit de Aabeek
in Belgié. Het Vetje is bekend uit het boven-
stroomse deel van de Aabeek bij Meeuwen
en Ellikom (D VOcHT, 1993).

Stilstaande wateren zijn door ons niet gein-
ventariseerd, hoewel deze wel tot het poten-
tiéle biotoop van het Vetje behoren. Er zijn
vangsten bekend van Vetjesin de ljzeren Man
te Weert uit 1990 (LAAK & WALKER, 1991)
en 1992 (SEMMEKROT & MERKX, 1993). Ook
deze plas ontvangt water dat via een sloten-
stelsel afkomstigis uit de Zuid-Willemsvaart.

OMGEVING
ROERMOND

De Vetjespopulatie in de Maasnielderbeek
heeft geen aansluitingmet die in Noord-Lim-
burg. De Maasnielderbeek ligt op de Oost-
oever van de Maas en staat niet in open ver-
binding met Maas of Roer. Overigens is de
populatie Vetjes in deze beek reeds lang be-
kend. CLERX (1972) vermeldt in zijn artikel
hetvoorkomen van Vetjes in de Maasnielder-
beek te Maasniel. Ook meldt hij Vetjes uit
poelen langs de Roer bij Schéndeln (Roer-
mond) en Paarlo. De Roer is door ons slechts
beperkt bemonsterd; we hebben er geen
Vetjes aangetroffen. De poelen en oude
Roermeanders zijn buiten ons onderzoek
gebleven, maar wellicht komt het Vetje nog
altijd in deze oude meanders voor. Visstand-
bemonstering, uitgevoerd door de OVB,
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FIGUUR 2. Waarnemingen van het Vetje in de
Limburgse beken.

toont op drie van de zeven monsterpunten
de aanwezigheid van Vetjes in de Roer aan
(RIEMERSMA & SPIEGEL, 1994). Daarentegenis
bij elektrovisserij-onderzoek op de Roer
nabij de Nederlandse grens in Duitsland de
soort niet waargenomen (STEINBERG, 1992).
Blijkbaar is het Vetje in Midden-Limburg ten
oosten van de Maas altijd aanwezig geweest.

LANGS DE MAAS

Met uitzondering van de Wilderbeek zijn alle
in tabel | genoemde mondingen van beken in
de Maas in de periode 1993-1994 minstens
éénmaal onderzocht (sommige vaker: Schel-
kensbeek, Lingsforterbeek, Gelderns kanaal,
Hemelbeek en Vlootbeek). In deze periode
zijn nooit Vetjes in de beekmondingen aan-
getroffen.

Ook BRUYLANTS et al. (1989) maakt geen
melding van Vetjes in beken langs de Maas in
Belgisch-Limburg. Daarnaast zijn er geen re-
cente waarnemingen bekend van Vetjes uit
de Maas in Limburg voor 1995. VRIESE (1991)



TABEL I. Vangsten van het Vetje in beekmondingen na het hoogwater van

januari 1995 in de Maas.

beel codrdinaten Vetjes
Wolterskamplossing 205 393 [
Gelderns kanaal 209 391 |
Lingsforterbeek 210 387 9
Lottumse Molenbeek 208 384 6
Wilderbeek 208 374 100
Springbeek 207 373 25
Kwistbeek 205 371 25
Schelkensbeek 203 367 |
Huilbeek 200 365 2
Viootbeek 193 352 3
Hemelbeek 180 328 5
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beek
soorten  datum
Afleidingskanaal
20 13-04-95 Loobeek
7 20-05-95 Blakterbeek
3 20-05-95 Driekuilenloop
17 13-04-95
3 15-06-95 Gekkengraaf
12 15-06-95 Groote Molenbeek
12 26-04-95
12 26-04-95
4 26-04-95
5 15-07-95 Boksloot
6 21-07-95 Kraaielse beek

Aanvoerleid E-beek

TABEL Ill. Frequentie waarin andere vissoorten tegelijk met Vetjes zijn

gevangen op monsterpunten in beken in het ‘achterland’ (n=29). De

Everlosebeek

monsterpunten in mondingen langs de Maas zijn weggelaten, omdat hier in
principe alle in de Maas voorkomende vissoorten gevangen kunnen worden.

Riviergrondel e ]
Rietvoorn SRk
Blankvoorn SRRSOk
Tiendoorn stekelbaars SRRk
Zeelt ol sk
Driedoorn stekelbaars sekolek ook

Baars Aeleofollotk

Bermpje seckdetolotok
Amerikaanse hondsvis otk

Snoek solorok

Kroeskarper ook

Kieine modderkruiper kol

Kolblei )

Paling *

vermeldt de soort niet voor de Grensmaas.
Ook bij het vispassageonderzoek bij de stuw
in Linne in de jaren 1990 en 1991 zijn geen
Vetjes waargenomen (HADDERINGH & BAK-
KER, 1993). Mogelijk is de maaswijdte van de
gebruikte netten hieraan debet. In Wallonié
is het Vetje eveneens niet recent bekend uit
de Maas en haar zijbeken (PHILIPPART &
VRANCKEN, 1983). De enige recente vind-
plaats betreft de kasteelgracht te Well (ZOE-
TEMEYER & SPIEGEL, 1991), die in het winter-
bed (overstromingsgebied) van de Maas ligt.

Pas in 1995 werden de eerste Vetjes gevan-
gen in de beekmondingen langs de Maas. Be-
nedenstrooms Roermond zijn in de meeste
mondingen, die door ons werden bemon-
sterd, Vetjes aangetroffen. Bovenstrooms
van Roermond werden alleen in de Hemel-
beek en de Vlootbeek Vetjes gevonden. Op-
merkelijk is dat we in het uiterste zuiden van
de provincie in de monding van Voer en Geul,
ondanks herhaaldelijk bemonsteren, het
Vetje niet zijn tegengekomen. Wellichtis het
biotoop in deze mondingen door de hoge
stroomsnelheden aldaar minder geschikt.

Neerpeelsebeek

Bevelandsebeek

Haelensebeek

Maasnielderbeek

Of het Vetje volledig uit de Maas verdwenen
was en nu weer is teruggekeerd, is niet met
zekerheid te zeggen. MARQUET (citaat in
STEENVOORDEN, |970) geeftaan dathet Vetje
bekend was in de Maas vanaf de Belgische
grens totaan de stuw van Borgharen. Volgens
hem zou de soort toen nog in de Maas in de-
len met een geringe stroming kunnen voor-
komen. Ook VRIESE (1991) sluit het voorko-
men van Vetjes in de Grensmaas niet uit.
Daarnaast hebben Vetjes uit de Roer en de
Noordwestlimburgse beken altijd de Maas
kunnen bereiken.

Een mogelijke verklaring voor de ‘vetjesex-
plosie van 1995 kan de hoogwatergolf van
1995 zijn. De dieren zijn met het hoogwater
van januari 1995 meegespoeld vanuit de be-
ken naar de Maas en hebben in de beekmon-
dingen langs de Maas (wellicht ookin de Maas
zelf) een goed biotoop gevonden. Tegen deze
verklaring pleit dat er geen ‘vetjesexplosie’
plaatsvond in 1994 na de hoogwatergolf van
december 1993. Een andere mogelijke ver-
klaring vormen de warme zomers van de af-
gelopen jaren. Vetjes vinden een optimaal

NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

TABEL li. Vangsten van het Vetje in het ‘achterland’ in de periode 1993-1995.

codrdinaten Vetjes soorten  datum
187 397 | 6 29-10-94
193 394 I 7 29-10-94
199 38l 2 2 08-04-95
196 380 3 5 29-10-94
196 380 2 6 08-04-95
202 380 | | 09-04-95
196 376 | 6 07-04-95
200 380 50 6 08-04-95
200 38l | 5 08-04-95
203 389 3 I 08-04-95
194 376 2 2 08-04-95
203 377 I 3 09-04-95
195 373 7 8 30-10-93
196 373 12 6 30-10-93
197 373 6 5 30-10-93
196 373 | 4 30-10-93
198 374 160 7 30-10-93
199 373 41 4 29-10-94
199 374 50 4 29-10-94
201 374 50 2 29-10-94
202 374 8 5 20-10-93
204 376 6 [ 20-10-93
186 367 2 12 14-08-94
189 366 14 9 14-08-94
192 363 12 7 06-01-95
193 360 27 9 28-12-94
194 360 37 8 28-12-94
195 361 16 9 28-12-94
199 354 500 2 15-07-95

voortplantingsbiotoopin relatief warme wa-
teren. In warme jaren leidt dit tot een snelle
aanwas van de populatie, die in koude jaren
weer daalt. Door de warme zomers van 1994
en 1995 zijn de populaties explosief gegroeid
enis de soort gemakkelijk te vinden. Wellicht
dat de combinatie van warme zomers (grote
populatie) en hoogwater (transport) voor de
opvallende verbreiding van de soort in de
mondingen langs de Maas heeft gezorgd.

Zijn de Vetjes nooit geheel uit de Maas ver-
dwenen en zorgde het warme weer voor een
snelle aanwas van de populatie (en dus een
grotere trefkans)? Komen ze uit de Roer en
de Noordlimburgse beken (veel meer vang-
sten benedenstrooms Roermond dan bo-
venstrooms Roermond) of zijn ze afkomstig
uit de bovenloop van de Maas in Frankrijk?
Woaardoor de huidige ‘explosie’ van Vetjesin
de zijbeken van de Maas veroorzaakt wordt,
blijft gissen.

Of de huidige uitbreiding van het areaal van
het Vetje langs (en in) de Maas tijdelijk of per-
manentis, zullen inventarisaties in de komen-
de jaren moeten uitwijzen.
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ZUIDELIJK LIMBURG

Met uvitzondering van de monding van de
Hemelbeek in de Maas (Elsloo) zijn door ons
geen Vetjesin de Zuidlimburgse beken waar-
genomen. Broeder ARNOUD (1960) meldt
het Vetje uit de Geul ter hoogte van Meche-
len, maar door ons is de soort nooit in deze
beek waargenomen. Het ontbreken van het
Vetje in de Zuidlimburgse beken past in het
beeld van zijn biotoopvoorkeur: stilstaande
tot langzaam stromende, snel opwarmende
wateren. De Zuidlimburgse beken zijn blijk-
baar te snelstromend en daardoor mogelijk
ook te koud.

Het Vetje is niet geheel afwezig in Zuid-Lim-
burg. Bekend is dat de soort voorkomtin de
Weltervijver, een visvijver nabij Heerlen
(ZOETEMEYER & SPIEGEL, 1992). In visvijvers
behoort introductie door de mens tot de
reéle mogelijkheden. Niet uitgesloten is dat
het Vetje in dit deel van de provincie in meer
poelen of vijvers voorkomt. Zois er een oude
waarneming eind jaren zestig uit de plassen
bij de Doort; vermoedelijk komt de soort
hier nu niet meer voor (mond. med.
). HERMANS). Het Vetje kwam tot in de jaren
'50 ook voor in de Zuid-Willemsvaart te
Maastricht (mond. med. Marquet in STEEN-
VOORDEN, 1970).

SUMMARY

THE DISTRIBUTION OF
LEUCASPIUS DELINEATUS IN
LIMBURG

Thefish species Leucaspius delineatus is fairly
common in the north-western part of the
province of Limburg. In addition, thereis a
population in the vicinity of Roermond,
which has persisted there for several dec-
ades. Up to 1995, no recentsightings of the
species were reported from the river Maas
(Meuse). Since 1995, however, the species
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FIGUUR 3. Het Vetje is in Noordwest Limburg geen ongewone soort (foto B. Crombaghs).

has been regularly found in the mouths of
brooks along the Maas. Furthermore, L.
delineatus has been occasionally found in
ponds. Our study shows that the species
occurs in Limburg in not too shallow, fairly
slow-moving brooks with dense vegetation
and a considerable fish fauna.

DANKWOORD

Mijn dank gaat uit naar B. Crombaghs, R. Gubbels en
A. Lenders voor het becommentariéren van dit artikel.

LITERATUUR

ARNOLD, A, & H. LANGERT, 1995. Das Moderlieschen,
Westarp Wissenschaften, Magdeburg,

ARNOUD, BR., 1960. Een voorn en een karpertje nieuw
voor de Geul. Natuurhistorisch Maandblad 49(1-2): 8-9

BLOHM, H.P., D. GAUMERT & M. KAMMEREIT, | 994, L entfaden
fur die Wieder- und Neuansiedlunc
Binnenfischerei in Miedersachsen, Hildesheim, pp 29-32

BRUYLANTS, B., A. VANDELANNOOTE & R.F. VERHEYEN,
1989. De vissen van onze Viaamse beken en rivieren. WEI

2 von Fischarten.

Antwerpen,
BuskEens R.F.M. & . MiHOF, 1990. Vismigratie in Limburgse

heden voor herstel en optimalisatie. Rap

beken, mog
port Grontmij, OVB & KU, Eindhoven
CLERX, J.P., 1972, Aantekeningen over enige inheemse

vissen, Natuurhistorisch Maandblad 61(2): 28-29

DEe VocHT, A, 1993. Vinnige vissen in de Aabeek. Likona
Jaarboek 1992, Likona Hasselt.

HADDERINGH, R.H. & H.D. BAKKER. 1993. Vissoorten in
de Maas bij de waterkrachtcentrale van Linne in 990/
1991, Matuurhistorisch Maandblad 82(9): 206-209.
Laak, G.A.). DE & P.A. WALKER, 19921. De visstand in de
lJzeren Man te Weert in 1990. OVB Nieuwegein.
LENDERS, AJ.W., 1996. Visseninventansaties in Noord-
Limburg. Matuurhistorisch Maandblad 85 (2): pp 22-26.
PHILIPPART |. & M. VRANKEN, |983. Atlas des poissons de
Wallore, Cahiers d'Ethologie Appliqué 3(1-2).
RIEMERSMA, P. & A. VAN DER SPIEGEL, 1994. De visstand in
het Nederandse deel van de Roer. OVB, Nieuwegein,
SEMMEKROT, S. & ).C.A. MERKX, 1993. De visstand in de
||zeren Man te Weert in 1992, OVB Nieuwegein
STEENVOORDEN, JH.AM., 1970. Onderzoek naar de

achteruitgang van de visstand in Zuid-Limburgse beken

en de gestuwde Maas ten gevolge van waterverontreini-
ging. Rapport Landbouw Hogeschool, Wageningen. pp 82-
83.

STEINBERG, L., 1992. Fische unserer Biche und Flisse
Verbreitung, Gefdhrdung und Schutz in NEW, MURL des
Landes Mordrhein Westfalen, Dusseldorf. pp 60-61.
VISSENWERKGROEP NATUURHISTORISCH GENOOTSCHAP,
1993. Vissenstudie. MNatuurhistonsch Maandblad 82(9)
186-189.

VRIESE, T., 1991, De wisstand in de Grensmaas. OVB
Mieuwegein,

ZOETEMEYER, R.B. & A. VAN DER SPIEGEL, 1991, Rapport
vissenjkundig onderzoek Kasteelgracht Well. OVB Nieuwe
gein.

ZOETEMEYER, R.B. & A. VAN DER SPIEGEL, 1992. Rapport
visserijkundig onderzoek Welterviver Heerlen. OVB

MNieuwegein,



42 85-2 1996

NATUURHISTORISCH MAANDBLAD

VERSPREIDING VAN DE DRIEDOORNIGE
EN TIENDOORNIGE STEKELBAARS

IN ZUID-LIMBURG

R.EM.B. Gubbels, Langs de Veestraat 15, 6125 RN Obbicht

De Driedoornige stekelbaars (Gasterosteus aculeatus L., 1758) en
Tiendoornige stekelbaars (Pungitius pungitius L., 1758) zijn de
twee algemeenste en waarschijnlijk ook de twee bekendste
zoetwatervissoorten van Nederland. In veel wateren, zowel
stagnante als stromende, zijn beide soorten naast elkaar aan te
treffen.

In het kader van het atlasproject van de Vissenwerkgroep van het
Natuurhistorisch Genootschap in Limburg is in de periode 1990-
1995 een groot deel van de Limburgse beken onder de loep
genomen. Uit deze inventarisatie blijkt dat in de Midden- en
Noordlimburgse beken de Driedoornige en Tiendoornige stekel-
baars inderdaad vaak in hetzelfde habitat voorkomen. In het
heuvelland van Zuid-Limburg daarentegenis het verspreidingspa-
troon geheel anders. In deze bijdrage wordt de Zuidlimburgse

verspreiding van beide soorten stekelbaarzen nader belicht.

WIJZE VAN
INVENTARISEREN

Alle geinventariseerde beken zijn bemon-
sterd volgens de standaardmethode van de
Vissenwerkgroep. Dit houdt in dat per beek
één of meerdere trajekten van ongeveer 50
meter met behulp van een schepnet onder-
zocht zijn. Meer gedetailleerde informatie
over de wijze van vissen, is terug te vinden in
het Natuurhistorisch Maandblad-thema-
nummer Vissen van september 1993.

Stekelbaarzen zijn met een schepnet refatief
makkelijk te vangen. Dit geldt met name voor
de Tiendoornige stekelbaars. De soortis na-
melijk (in principe) op elk moment in een
beek waar te nemen, ondanks het feit dat ge-
durende hetjaar als gevolg van migraties eni-
ge fluctuaties in de populatiegrootte kunnen
optreden (BRUYLANTS et al., 1989). Voor de
Driedoornige stekelbaars lijkt dit, althans in
de Zuidlimburgse heuvellandbeken, anders
teliggen. Deze soortlijkt een sterker ontwik-
keld migratieverdrag te vertonen dan de

Tiendoornige stekelbaars. De populatie-
grootte van de Driedoornige stekelbaars kan
gedurende het jaar zeer sterk fluctueren
(GUBBELS, in prep.). De meest geschikte vang-
periode lijkt het late voorjaar. Vooral vrou-
welijke en juveniele dieren houden zich dan
frequent op in de oeverzone tussen water-
enoeverplanten. De winterperiode, met een
relatief lage stekelbaarzenstand, lijkt het
minst geschikt.

VERSPREIDING
DRIEDOORNIGE

EN TIENDOORNIGE
STEKELBAARS

Indefiguren | en2is de verspreiding van res-
pectievelijk de Driedoornige en Tien-
doornige stekelbaars in de Zuidlimburgse
beken weergegeven. Alle hoofdbeken metde
belangrijkste zijbeken staan op de kaartjes
vermeld.

Uit figuur | blijkt dat de Driedoornige stekel-

baars in alle hoofdbeeksystemen wordt aan-
getroffen. In het Geulsysteem komt de soort
het meest verbreid voor. Zowel in de Geul
zelf als in de meeste zijbeken is de soortaan-
wezig. Ookin de grotere beken van hetbron-
bekencomplexin het Bunderbos en in de zij-
beken van de Grensmaas is de Driedoornige
stekelbaars een vrij algemene verschijning. In
de hoofdbeeksystemen Jeker, Worm, Gel-
eenbeek en Rode Beek is de soort minder
algemeen.

Alleen in de vier hoofdbeken zelf is de Drie-
doornige stekelbaars regelmatig, in relatief
lage dichtheden, aangetroffen. De zijbeken
worden niet of slechts lokaal door de Drie-
doornige stekelbaars bevolkt.

De verspreiding van de Tiendoornige stekel-
baars (figuur 2) in Zuid-Limburg is zeer be-
perkt. De soort lijkt in het heuvelland volle-
dig te ontbreken.

Alleenin enkele (hoofd)beeksystemen aande
buitengrenzen van het heuvelland (Ur, He-
melbeek, Ruischerbeekje en Jeker) is de Tien-
doornige stekelbaars waargenomen.

DISCUSSIE

De Driedoornige stekelbaars komt wijd ver-
breidin Zuid-Limburg voor. Metname in het
stroomgebied van de Geul is de soort goed
vertegenwoordigd. Opvallend hierbij is dat
de aanwezigheid van de Driedoornige stekel-
baars zich niet beperkt tot de grotere beken.
Zelfs de kleinere, vaak zeer ondiepe, bron-
beekjes blijken bewoond te kunnen zijn. Uit
figuur | is dit overigens, in verband met het
gekozen schaalniveau, niet in alle gevallen af
te leiden. In het tweede grote beeksysteem
van Zuid-Limburg, het Geleenbeeksysteem,
is de soort aanzienlijk minder algemeen.
Weliswaar komt de Driedoornige stekel-
baarsin vrijwel het gehele Zuidlimburgse tra-
ject van de Geleenbeek voor, in de zijbeken
zijn daarentegen slechts enkele populaties
aangetroffen.
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FIGUUR |. Verspreiding Driedoornige stekelbaars in Zuid-Limburg.

De oorzaak voor dit beperkte voorkomen

ineen overigens in potentie voor vissen (gro-
tendeels) geschikt systeem van zijbeken is
niet helemaal duidelijk. Voor de hand liggen-
de factoren als de relatief slechte waterkwa-
liteit nu en/of in het verleden van diverse be-
ken binnen het Geleenbeeksysteem (onder
andere Geleenbeek, Keutelbeek, Huls-
bergerbeek en Caumerbeek) en de jarenlan-
ge onnatuurlijke abiotische omstandigheden
in de genormaliseerde Geleenbeek hebben
ongetwijfeld een negatieve stempel gedrukt
op hetvoorkomen van vissen in hetalgemeen
ende Driedoornige stekelbaarsin het bijzon-
der.
Toch kan het huidige, beperkte versprei-
dingsbeeld van de Driedoornige stekelbaars
binnen het stroomgebied van de Geleenbeek
hiermee niet helemaal verklaard worden.
Aan het ontbreken van de soort in enkele,
relatief ongestoorde, bronbeken moeten
andere oorzaken ten grondslag liggen. Zo
lijkt het habitatin deze beekjes minder divers
dan bijvoorbeeld in de bronbeken behorend
tot het stroomgebied van de Geul. Mogelijk
zijn de habitatomstandigheden in de bron-
beekjes van het Geleenbeeksysteem niet
toereikend om een levensvatbare populatie
Driedoornige stekelbaarzen in stand te hou-
den.

De verklaring voor het relatief beperkte
voorkomen van de Driedoornige stekelbaars
in de beeksystemen Jeker, Worm en Rode
Beek dient waarschijnlijk, net als bij het Gel-
eenbeeksysteem, voor een belangrijk deel

kelh

FIGUUR 2. Verspreiding Ti

gezocht te worden in de jarenlange slechte
waterkwaliteit. Voor de Rode Beek speelt
daarnaast ook nog het negatieve normalisa-
tie-effect.

De verspreiding van de Tiendoornige stekel-
baars in Zuid-Limburg is opmerkelijk. De
soort lijkt het heuvelland met zijn relatief
snelstromende wateren te mijden en alleen
voor te komen in enkele trager stromende
wateren (Ur, Hemelbeek en Ruischerbeek-
je) aan de rand van het heuvelland. Gezien de
voorkeur van de Tiendoornige stekelbaars
voor stilstaande en traagstromende wateren
(BRUYLANTS et al., 1989) ligt dit in de lijn der
verwachting.

In het aangrenzende Nordrhein-Westfalen
zien we een vergelijkbaar verspreidingspa-
troon; de soortisin haar voorkomen beperkt
tot het laagland (STEINER, 1992). Wat het
voorkomen van de Tiendoornige stekelbaars
in het Jekersysteem betreft, zij vermeld dat
de soortuitsluitend is waargenomen in de St.
Servatiusbron, een klein, traagstromend zij-
beekje van de Jeker.

Waarschijnlijk komt de soort echter ook
voor in het Nederlandse deel van de Jeker
zelf. BRUYLANTS et al. (1989) vermelden de
Tiendoornige stekelbaars immers voor de
Belgische Jeker. Totslot zij opgemerkt dat de
landelijk en provinciaal geldende status van
de Tiendoornige stekelbaars, zijnde zeer al-
gemeen, zeker niet opgaat voor Zuid-Lim-
burg. Op basis van het verspreidingsbeeld
dient deze eerder betiteld te worden als (vrij)
zeldzaam.

s in Zuid-Limburg.

nige

SUMMARY

DISTRIBUTION OF THE THREE-
SPINED AND TEN-SPINED
STICKLEBACKS IN SOUTHERN
LIMBURG

The Three-spined Stickleback (Gasterosteus
aculeatus L., 1758) and the Ten-Spined
Stickleback (Pungitius pungitius L., 1758) are
the two most common fish species in the
province of Limburg. The Three-spined
Stickleback is found in most bodies of run-
ning water in southern Limburg, unlike the
Ten-spined Stickleback, which has only
been found in some relatively slow-moving
brooks along the edges of the hilly part of
southern Limburg. The species appears to
be absent from the hilly areas with their
relatively rapid brooks. Asaresult, the Ten-
spined Stickleback is relatively rare in the

southern part of the province.
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BLAUWBANDGRONDEL IS GEEN GRONDEL

AJ.W. Lenders, Groenstraat 106, 6074 EL Melick

In 1992 werd Pseudorasbora parva (ScHLEGEL, |1842) voor het eerst
in Nederland aangetroffen (LenDERs, 1993). Op grond van de toen
aanwezige kennis bij de auteur werd in overleg met andere leden
van de Vissenwerkgroep van het Natuurhistorisch Genootschap
besloten de Nederlandse naam Blauwbandgrondelaan deze nieuwe
vissoort toe te kennen.

Nu, enkele jaren later, in het kader van de voorbereiding van de
Verspreidingsatlas van Nederlandse Zoetwatervissen, is de naam
opnieuw kritisch bekeken. Omdat we mogen verwachten dat de
atlas de trend zal zetten bij de benaming van Nederlandse vis-
soorten, is hetbelangrijk datbijde naamkeuze geen, later moeilijk
herstelbare, fouten worden gemaakt.

Het voorvoegsel “Blauwband” staat in deze
buiten discussie. Het s duidelijk dat zo'n op-
vallend uitwendig kenmerk in de naam wordt
meegenomen. Het achtervoegsel “grondel”
is in 1993 gekozen op grond van het feit dat
de soort familie is van onze inheemse Rivier-
grondel (Gobio gobio L.). In Oostenrijk was
een zelfde overweging gemaakt en kwam

men op grond van de herkomst van de vis tot
de naam “Asiatischer Griindling” (AHNELT,
1989). In Duitsland daarentegen scheen de

naam “Blaubandbirbling” hoe langer hoe
meer door te zetten (ARNOLD, 1990), daar-
mee de verwantschap met de Barbeel sugge-
rerend.

Inmiddels is duidelijk geworden dat de syste-
matiek van de familie van de karpers niet zo
eenvoudig is. De echte grondels zijn vissen
van zout en brak water. Daarmee staat vast
dat ook onze Riviergrondel geen echte
grondelis, en dat de naamgeving van die soort
eveneens niet klopt. Waarschijnlijk is het ge-

slacht Pseudorasbora noch plaatsbaar bij de
barbeelachtigen, noch bijde grondelachtigen.
Om de onzekerheid in systematische plaat-
sing te vermijden wordt nu voorgesteld Pseu-
dorasbora parva de Nederlandse naam
“Blauwband" toe te kennen. Enerzijds sugge-
reert deze naam geen verwantschap meteni-
ge andere vissoort, anderzijds geeft de naam
duidelijkheid in het belangrijkste kenmerk
waarin hij zich van andere soorten onder-
scheidt.

DANKWOORD

Bij deze wil ik de leden van de Vissenwerkgroep en de
heren Henrik de Nie en Han Nijssen bedanken voor
hun discussie en suggesties bij de nieuwe naamgeving
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DE GESTIPPELDE ALVER,
TERUG IN NEDERLAND?

B.HJ.M Crombaghs, | M.P.M. Habraken & R.E.M.B. Gubbels,
p/a Waterstraat 182, 6541 TR Nijmegen

De Gestippelde alver (Alburnoides bipunctatus) is een karakteris-
tieke vissoort voor snelstromende beken. De soort kwam in het
verleden voor in Limburg. De laatste gedocumenteerde waarne-
ming dateert uit 1931. Aangenomen werd daarom dat de soort in
Nederland was uitgestorven (NIJSSEN & DE GRooOT, 1987;
NATUURBESCHERMINGSRAAD, 1994). Op 10 september 1995 werd bij
een inventarisatie van de Geul na lange tijd van afwezigheid weer
een Gestippelde alver gevangen. Vervolgonderzoek leverde nog
een viertal lokaties, verspreid over drie kilometerhokken, in de
Geul op. De lokaties liggen verspreid van de monding van de Geul
in de Maas tot aan de Belgische grens. Het betreft niet alleen
volwassen dieren maar ook eerste zomer individuen. Op grond van
de verspreiding en de verschillende leeftijdsklassen kan de Gestip-
pelde alver (zij het met een zeer kleine populatie) weer tot de
Nederlandse fauna worden gerekend. In dit artikel wordt aandacht
besteed aan de Gestippelde alver en de recente vindplaatsen.

INLEIDING wen en kanalisatie en normalisatie van beken
en rivieren een deel van de in Nederland in-
heemse zoetwatervisfauna sterk bedreigd.
Ergens halverwege deze eeuw raakte als ge-  Enkele vissoorten die in hun voortbestaan

volg van watervervuiling, de bouw van stu-  afhankelijk waren van ongestoorde rivier-en

FIGUUR |. Karakteristiek voor de Gestippelde alver zijn de zwarte pigmentstippen onder
en boven de geknikte zijlijn en de donkerblauwe band erboven (fote B. Crombaghs).
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beeksystemen, zoals de Gestippelde alver,
stierven mede als gevolg hiervan zelfs uit. Ge-
stippelde alvers kwamen met zekerheid tot
in de jaren dertig in de Jeker, de Roer en de
Maas voor. De laatste zekere waarneming in
Nederland stamt uit 1931 uit de Roer (col-
lectie universiteit Amsterdam). Daarna zijn
geen waarnemingen van de soort meer ver-
meld. Ock in de ons omringende landen is de
soort zeldzaam geworden. In het aangren-
zende Nordrhein-Westfalen komt de soort
nogin éénbeek voor (STEINBERG, 1992). Ook
in Vlaanderen is de soort nog slechts uit één
beek bekend (GEBHARDT & NEss, 1990;
BRUYLANTS et al., 1990). In Wallonié schijnt
de Gestippelde Alver algemener te zijn.

UITERLIJK

De Gestippelde Alver (zie figuur |) bereikt
een maximale lengte van tien tot vijftien cen-
timeter en is zijdelings afgeplat. De voor de
determinatie bruikbare kenmerken zijn de
geknikte, met zwarte pigmentviekken om-
zoomde zijlijn (vandaar de naam bipunctatus),
een helder gele tot roze vlek aan de basis van
de borst- en buikvinnen en de donkerblauwe
lengteband die boven de zijlijn over de gehe-
le flank loopt. Naast deze kenmerken bezit-
ten jonge dieren (2-5 cm) ook een karakte-
risticke, haarfijne zwarte streep die vanaf de
neuspunt over de rug tot aan de basis van de
staartvin loopt. Verwarring van de Gestippel-
dealver met eenandere vissoortlijkt dan ook
nauwelijks mogelijk.

VERSPREIDING

De Gestippelde alver komtin een groot deel
van Europa voor (figuur 2). In costelijke rich-
ting loopt het verspreidingsgebied van West-
Frankrijk totaan de rivieren die de Kaspische
Zee voeden (LELEK, 1987). Het versprei-
dingsgebied wordt in het zuiden begrensd
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FIGUUR 2. Verspreidingsgebied van de
Gestippelde alver in Europa en Azié.

door de Alpen en de Pyreneeén terwijl de
soortin het noorden in Scandinavig, Groot-
Brittannié en lerland ontbreekt.

In het Vlaamse deel van Belgié wordt de Ge-
stippelde alver alleen nog in de Berwijn ge-
vonden (BRUYLANTS etal., 1990). In Wallonié
is de soort minder zeldzaam. De soort komt
nog voor inde zijriviertjes van de Maas, zoals
de Semois, de Ourthe en de Lesse en wordt
sporadisch in de Maas aangetroffen (PHILI-
PART & VRANKEN, 1983). Over de versprei-
ding van de Gestippelde alver in Duitsland
heerst onduidelijkheid omdat de soortin het
verleden blijkbaar nogal eens werd verwis-
seld met de Alver (LELEK & BUHSE, 1992).
Welis het duidelijk dat de soort sterk is ach-
teruitgegaan en met uitsterven wordt be-
dreigd (GEBHARDT & NESs, 1990).

LEEFWI)ZE

De Gestippelde alver is een scholenvis en
komtvoor in heldere, vrij koele en matig tot
sterk stromende wateren in de barbeel- en
vlagzalmzone. Zuurstofrijk water is belang-
rijk. Hetis een krachtige en snelle zwemmer,
die in zijn bewegingen sterk aan een zalm-
achtige doet denken. De soort heeft een
voorkeur voor plaatsen waar turbulente
stroming overgaat in wat rustiger water (LE-
LEK & BUHSE, 1992).

De paaitijd valt in de maanden mei en juni.
Voor een succesvolle voortplanting is de
Gestippelde alver aangewezen op schone,
zandige en kiezelige bodems. De eieren wor-
den in de ruimten tussen het substraat afge-
zet. Elk vrouwelijk dier kan tot 2000 eieren
afzetten. Na twee jaar zijn de dieren ge-
slachtsrijp. De levensduur is maximaal vijf
jaar.
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BIOTOOPEISEN

Van oorsprong is de Gestippelde alver in
Nederland beperkt tot de snelstromende
beken in Limburg. Ook uit het verleden zijn
geen vondsten uit andere delen van Neder-
land bekend. Veel leefgebieden worden zo-
wel in kwalitatief als kwantitatief opzicht be-
dreigd, waarbij organische en anorganische
verontreiniging, aantasting van de morfolo-
gie door normalisatie of kanalisatie en het
vastleggen van de beekoevers als belangrijk-
ste boosdoeners genoemd kunnen worden.
De Gestippelde alver wordt dan ook vrijwel
alleen in morfologisch ongestoorde beken
gevonden en is daarmee een waardevolle in-
dicator voor de natuurwaarde van beken.
Indien beken in hydromorfologisch opzicht
ongestoord zijn, zoals de Berwijn in Vlaande-
ren, wordt een bepaalde mate van organische
vervuiling getolereerd. Dit komt duidelijk
naar voren als we kijken naar de samenstel-
ling van de vislevensgemeenschap in de Ber-
wijn.

Ondanks het feit dat de beek duidelijk orga-
nischis belast, is de samenstelling van de vis-
levensgemeenschap in hoge mate karakteris-
tiek voor schone snelstromende beken.
Naast de Gestippelde alver worden er soor-
ten als Bermpje, Barbeel, Beekforel, Elrits,
Kopvoorn, Sneep en Riviergrondel gevon-
den.

14,
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BERWIJN

Op 26 augustus en 10 september 1995 werd
een bezoek gebracht aan de Berwijn in Bel-
gié om een beeld te krijgen van zowel het bio-
toop als de habitus van de Gestippelde alver.
De Berwijn staat bekend als een beek waar
de Gestippelde alver in voorkomt (BRUY-
LANTS et al., 1990). De stroomsnelheid be-
draagt 0,5 tot 1,0 meter per seconde. De
bodem wisselt sterk in zowel diepte als bo-
demsubstraat; het substraat varieert van fijn
zand tot grof grind. De natuurlijkheid van de
beekbodem en de oevers is hoog. In de bui-
tenbochten worden fraaie voorbeelden van
uitgespoelde uitgeholde oevers gevonden,
die door boomwortels voor verder inzakken
worden behoed. In de binnenbochten
stroomt het water aanmerkelijk langzamer en
wordt er veel fijn materiaal afgezet. Al metal
is er sprake van hoogwaardige levensomstan-
digheden voor beekvissoorten (zie figuur 3).

Opvallend is dat de Gestippelde alvers voor-
namelijk op diepere plaatsen in de beek
(meer dan 80 cm), zoals in uitspoelingskolken
die ontstaan in de buitenbochten of direct na
obstakels als rotsblokken en boomstammen,
werden gevangen. Tijdens de eerste bemon-
stering in de Berwijn werd op een overwe-
gend ondiep traject geen Gestippelde alver
gevangen. Tijdens een tweede bemonstering,

alver in Vlaanderen.

Alhoewel organisch belast, is de beek in morfologisch opzicht zo weinig verstoord
dat de vissoortensamenstelling in hoge mate karakteristiek is voor ongestoorde
beken, met een dominantie van soorten als Barbeel, Elrits, Beekforel, Kopvoorn

en Bermpje.
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FIGUUR 4. Vindpl

en van de Gestippelde Alver in 1995 in Limburg; de monding van

de Geul in de Maas (10-09-95), de Geul ter hoogte van Partij (21-10-1995), ten zuiden
van Partij (28-10-1995) en ter hoogte van de grens met Belgié.

twee weken later ( in een beektraject dat
slecht 50 tot 100 meter van het eerste ver-
wijderd was!), werden in korte tijd minimaal
100 exemplaren gevangen. Overigens wer-
den geen volwassen Gestippelde alvers in de
Berwijn waargenomen. Alle gevangen indivi-
duen waren drie tot vijf cm en zijn zogenaam-
de 0'-vissen geboren in 1995.

VINDPLAATS IN
LIMBURG, DE GEUL

Omdat de Geul nogal wat overeenkomst
vertoont met de Berwijn werd besloten om
een bezoek te brengen aan de Geul waar
deze in de Maas uitmondt (figuur 4). Belang-
rijke verschillen met de Berwijn zijn de gro-
tere stroomsnelheid (circa anderhalve me-
ter per seconde) en het veel minder uitge-
sproken microreliéf van de bodem. Zo is de
beek over vrijwel de hele breedte van het
hele mondingstraject van gelijke diepte en
ontbreekt een fijnmazig afwisselend stro-
mingsmozaiek.

Slechts op één plaats in de monding van de
Geul was sprake van een verzameling van
hout en rommel, met daarachter een uit-
spoelingskolk van circa anderhalve meter
diepte. In tegenstelling tot de rest van de Geul
was de stroomsnelheid van het water hier
zo'n 75 cm/sec. Hier werd op 10 september
één volwassen individu van de Gestippelde
alver gevangen. De vangst vormde de aanlei-
ding om meer plaatsen in de Geul op het
voorkomen van de soort te onderzoeken.
In oktober en november werden Gestippel-
dealvers opandere lokaties gevangen (figuur
4). Deze vindplaatsen waren in morfologisch

opzicht veel meer vergelijkbaar met de Ber-
wijn. Op alle lokaties ging het om eerste zo-
mer 0' -exemplaren van drie tot vijf cm. In
totaal leverde het onderzoek acht exempla-
ren van de soort op. Ondanks hetfeit dat het
(nog) om zeer lage dichtheden gaat lijkt er
toch na ruim 60 jaar weer sprake te zijn van
een populatie van de Gestippelde alver in
Nederland.

DISCUSSIE

Sinds de jaren dertig wordt de Gestippelde
alver in Nederland als uitgestorven be-
schouwd. Ondanks diverse visbemonsterin-
gen in het afgelopen decennium in de Lim-
burgse beken is de Gestippelde alver er niet
meer gevonden. Ook recente bemonsterin-
gen in wateren waar de soort vroeger voor-
kwam, zoals de Jeker en de Roer, hebben
geen vindplaatsen van de Gestippelde alver
opgeleverd. Alleen wat de Maas betreft (ge-
zien de geringe afstand van driehonderd me-
ter van de monding van de Berwijnin de Maas
ende Nederlandse grens) kan men zichafvra-
gen of de soort hier ooit echt is verdwenen.
Over het historisch voorkomen van de Ge-
stippelde alver op de recent ontdekte vind-
plaats, de Geul, is de auteurs niets bekend.
Het ligt voor de hand te veronderstellen dat
vroeger ook in deze beek Gestippeldealvers
voorkwamen. Enerzijds is namelijk hetbeelk-
biotoop bijzonder geschikt (vergelijkbaar
met de Berwijn) en anderzijds staat de Geul,
via de Maas, in contact met de (oude) vind-
plaatsen Jeker (bovenstrooms Geulmonding)
en Roer (benedenstrooms Geulmonding) en
de huidige vindplaats de Berwijn. Recente vis-
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onderzoeken door de Organisatie ter Ver-
betering van de Binnenvisserij (BUSKENS &
NiJHOF, 1990) en de Vissenwerkgroep van
het Natuurhistorisch Genootschap in Lim-
burg hebben het voorkomen van de Gestip-
pelde alver niet kunnen vaststellen.

De voor de hand liggende vraag is waar de in
1995 waargenomen dieren vandaan komen.
Een duidelijk antwoord hierop is vooralsnog
niet te geven. Als de Gestippeldeaalver tot de
oorspronkelijke visfauna van de Geul be-
hoort, kan men zich ook hier afvragen of de
soort ooit is weggeweest. Mogelijk is de
soort over het hoofd gezien of heeft, onder
invloed van de hoge waterstanden in het
stroomgebied van de Maas, in de afgelopen
twee jaren een (extra) toevoer van Gestip-
pelde alvers vanuit de Berwijn of de Maas
plaatsgevonden. De aanwezigheid van de
soort in het meest benedenstroomse deel
van de Geul zou hiermee verklaard kunnen
worden. Het voorkomen van de soortin de
meest bovenstrooms gelegen Nederlandse
beektrajecten, vele migratieobstakels verwij-
derd van de monding, is daarmee niet ver-
klaard. Indien de hoge waterstanden in de
Maas een effect op de verspreiding van de
Gestippelde alver hebben gehad, is het voor-
komen van de soort ook in andere zijwate-
ren van de Maas te verwachten. Beken en ri-
vieren als de Jeker en Roer, oude vindplaat-
senvan de Gestippeldealver, verdienenin dit
opzicht hernieuwde aandacht.

Een derde mogelijke verklaring voor het ver-
schijnen van de Gestippelde alver in de Geul
is een toestroom van dieren (bijvoorbeeld na
piekafvoeren) vanuit het Belgische deel van
de Geul of Gulp. Deze beken zijn in het on-
derzoek van BRUYLANTS et al. (1990) niet
meegenomen. Tenslotte kunnen de dieren
ook uitgezet zijn. Dit is echter gezien de
vangst van acht exemplaren over een afstand
van circa 35 kilometer niet erg waarschijnlijk.
Alhoewel nog niet alle beektrajecten in het
Nederlandse deel van de Geul zijn onder-
zocht, duiden de vondsten van de soortin het
meest bovenstrooms en meest beneden-
strooms gelegen beektraject waarschijnlijk
op eenvoorkomenin de gehele Geul. De lage
aantallen die zijn waargenomen (in tegenstel-
ling tot de Berwijn waar zonder moeite vele
tientallen exemplaren gevangen konden
worden) duiden niet op de aanwezigheid van
grote populaties. Deaanwezigheid van 0" die-
ren vormtwel een indicatie dat de soortzich
in de Geul voortplant. Of de Gestippelde al-
ver zich in de Geul zal kunnen handhaven,
dient te worden afgewacht. De hydromorfo-
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logische situatie en de huidige waterkwaliteit
hoeven in ieder geval geen belemmering te
vormen. De waterkwaliteitin de Geulis sinds
de zeventiger jaren aanzienlijk verbeterd
(ToLkAMP, 1990).

De migratie van dieren tussen de verschillen-
de beektrajecten wordt echter ernstig be-
moeilijkt door de vele migratieknelpunten
(stuwen, watermolens). Ter oplossing van
deze knelpunten zijn nog nauwelijks maatre-
gelen getroffen. Er ligt slechts een enkele
oude vistrap in de Geul (BUSKENS & NIJHOF,
1990).

Door aanvullend onderzoek naar de ver-
spreiding van de GestippeldealverinLimburg
en het opheffen van migratieknelpunten in
beken waar de soort voorkomt moet het
mogelijk zijn de Gestippelde alver in de toe-
komstals inheemse vissoortin Nederland te
behouden.

DANKWOORD

Onze dank gaat uit naar R. Akkermans, R. Felix en |.
Hermans voor opmerkingen en aanvullingen op het
artikel.
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SUMMARY

RETURN TO THE NETHERLANDS
OF ALBURNOIDES BIPUNCTATUS

Alburnoides bipunctatus is a characteristic
fish species of rapid brooks, which used to
be found in a few Limburg brooks, such as
the Roerand the Jeker. It had been assumed
that the species had become extinct in the
Netherlands. Recently, however, several
specimens were caught in the river Geul.
Since the animals were caught in various
places along the river, it would seem thata
small population has established itself,
which means that Alburnoides bipunctatus
can once again be regarded as part of the

Dutch fish fauna.
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huidige natuurwaarden wordt ook uitgebreid in-
gegaan op de kansen voor natuurontwikkeling in
dit perspectiefvolle gebied. Het hoofdstuk ‘Een
levend Niersdal' is een warm pleidooi voor het
herstel van het ecosysteem in dit gebied, waarbij
tevens wordt ingegaan op de bedreigingen en het
bestaand beleid.

Tot slot wordt het project ‘Maaskemp’ gepresen-
teerd, als een goede start voor natuurontwikke-
ling in deze regio.

NATUUR EN MILIEUVERENIGING STRIX ALU-
co, 1995. Beheersinventarisaties in de ge-
meente Arcen & Velden 1989-1994. 34 pp.
Dit rapport beschrijft de resultaten van inventari-
saties van planten (volgens het Tansley-systeem)
in de Ravenvennen en het Zwartwater. Tevens
wordt een relatie gelegd met het door de Stichting
Het Limburgs Landschap gevoerde beheer. Aan-
getroffen soorten zijn o.m. Gevlekte orchis, Moe-
raswolfsklauw, Beenbreek, Lavendelheide, Veen-
bes en Eenarig wollegras.

Jo van der Coelen



ATLAS VAN DE NEDERLANDSE ZOETWATERVISSEN

De afgelopen twee en een half jaar heeft dr. H.W. de Nie voor de
Stichting Verspreiding Nederlandse Zoetwatervissen een gegevens-
bestand opgebouwd voor het samenstellen van een Atlas van de
Nederlandse Zoetwatervissen.

Meer dan 100.000 waarnemingen zijn bijeengebracht. Deze geven een
beeld van de verspreiding van zoetwatervissen in de periode 1970
tot heden.

Begin februari 1996 zullen de waarnemingen van zoetwatervissen
in boekvorm worden uitgegeven.

Van alle in Nederland gesignaleerde zoetwatervissen zal een kaart
met verspreidingsgegevens worden gepubliceerd. Daarnaastzalin de
Atlas aandacht worden besteed aan de relatie tussen het voorkomen
van de soort en het watertype. Tevens komen trends in het voorko-
men van soorten en ecologische wetenswaardigheden aan de orde.
De Atlas heeft een publieksgericht karakter hetgeen in de vormge-
ving en redaktie tot uiting zal komen.

De Atlas is bedoeld voor natuurliefhebbers en sportvissers,
maar bevat tevens informatie die voor onderzoekers van belang is.
De inhoud van de Atlas voldoet aan een hoge kwlaiteitstandaard en
is tot stand gekomen in samenwerking met Nederlandse deskundi-
gen op het gebied van natuurbehoud, zoetwatervis en zoetwatervis-
serij.

De Atlas van de Nederlandse Zoetwatervissen zal in opdracht
van de Stichting worden geproduceerd en verspreid door Media Serv’
BV te Doetinchem.

Speciaal voor de leden van de in de Stichting deelnemende organisa-
ties (OVB, NVVS, KUN, RAVON, RIVO-DLO, IBN-DLO, IKC-Na-
tuurbeheer en NIOO) biedt Media Serv’ BV de Atlas aan voor de sterk
gereduceerde intekenprijs van f 25,-.

Ook de lezers van het Natuurhistorisch Maandblad kunnen
voor deze gereduceerde prijs de Atlas bestellen. De normale
verkoopprijs bedraagt f 39,95.

De gereduceerde prijs geldt tot 15 februari 1996.

Stuur een kopie van de bestel-/machtigingscoupon op deze pagina
daarom zo snel mogelijk op naar:

Media Serv' BV
Postbus 273
7000 AG Doetinchem

Voor nadere informatie:
tel. (0314) 340150
fax (0314) 346675

Kruis de bestelwijze van uw keuze hieronder aan:

0 Ondergetekende tekent hierbij in voor het standaardwerk
“Atlas van de Nederlandse Zoetwatervissen”
voor de speciale intekenprijs van f 25,- per exemplaar
exclusief verzendkosten (normale prijs f 39,95) en
verleent hierbij eenmalige machtiging aan Media Serv'
om het bedrag van de bestelling + f 7,50 verzendkosten
direct bij verschijning van het boek af te schrijven van

bankrekening

of girorekening

0 Ondergetekende bestelt hierbij
..... (aantal invullen) exemplaren van de
“Atlas van de Nederlandse Zoetwatervissen”
tegen de speciale intekenprijs van f 25,- excl. verzendkosten.
Zend mij rekening/acceprgiro (+ f 2,50 bankkosten).

BESTELBON - MACHTIGINGSBON

Naam:
Adres:
Postcode:
Woonplaats:

Telefoon:

Handtekening:

Stuur (een kopie van) deze bon naar:
MEDIA SERV' BV
POSTBUS 273 7000 AG DOETINCHEM

Verzend- en verpakkingskosten f 7,50
Bestellingen van 50 exemplaren en meer franco thuis.

Deze voorintekening is geldig tot |5 februari 996




GENOOTSCHAP IN LIMBURG
AGENDA VAN ACTIVITEITEN

DONDERDAG | FEBRUARI vindter een bijeenkomst van Kring Maastrichtplaats. Ed Gubbels en Leo Backbier houden
een lezing met de titel: “De laatste Hamster in Limburg.” Aanvang om 20.00 uur in het Natuurhistorisch Museum Maas-
tricht.

DONDERDAG | FEBRUARI verzorgen |. Claessens en |. Kleynen voor Kring Roermond een dialezing over orchi-
deeén. De lezing gaat vooral over de voortplanting en evolutionaire ontwikkeling van deze soortengroep. De lezing
begint om 20.00 uur in het Roerstreekmuseum, Kerkplein 10 te St. Odiliénberg.

ZATERDAG 10 FEBRUARI organiseert Kring Venray een excursie. Hierbij kunnen geinteresseerden meehelpen met
het plaatsen van een raster als voorbereiding op de amfibiéenoverzetaktie Geysteren. Dit voorkomt dat grote aantallen
kleine watersalamanders worden overreden. Opgave bij Martijn Doorenbosch tel 0478-585377. Aanvang 9.00 uur
(s'morgens).

MAANDAG 12 FEBRUARI houdt Paul Spreuwenberg voor Kring Heerlen een lezing over “De voorjaarsflora van
Kreta". Voor plantenliefhebbers is het er een oase, waar vele verschillende soorten, waaronder vele orchideeén goed
gedijen. Bovendien zijn er door het eilandkarakter ook nog endemen te vinden. De voordracht wordt gegeven in de zaal
van de Stichting Botanische Tuin, St. Hubertuslaan 73 te Terwinselen (Kerkrade-West). Begin om 20.00 uur.

WOENSDAG |4 FEBRUARI heeft de Vlinderstudiegroep een samenkomen in het Matuurhistorisch Museum Maas-
tricht. De avond begint om 20.00 uur.

DONDERDAG 22 FEBRUARI verzorgt Pedro Janssen voor Kring Venray een dialezing over de in Europa voorko-
mende slangen. De lezing begint om 20.00 uur in het Gemeenschapshuis, Watermolenstraat |, Oostrum. ledereen is
van harte welkom.

WVRIJDAG 23 FEBRUARI vindt er o.l.v. Kring Yenray een visseninventarisatie plaats. Doel is het inventariseren van de
vissoorten in de beken van Noord-Limburg. Belangstellenden verzamelen zich om 10.00 uur bij station Venray.

VRIJDAG 23 FEBRUARI is er een bijeenkomst van de Herpetologische Studiegroep over de amfibieén en reptielen
in Duitsland. In Nordrhein-Westfalen wordt gewerkt aan een nieuwe verspreidingsatlas die zeer interessant is voor de
Limburgse situatie. Diegenen die geinteresseerd zijn in de laatste tussenstand worden om 20.00 uur verwacht in het
PIOV, Baexemerweg | te Baexem.

WOENSDAG 28 FEBRUARI is er een bijeenkomst van de Plantenstudiegroep, waar Bart Peeters (werkzaam bij de
Provincie Limburg binnen het Projectburo Grensmaas) een dialezing zal verzorgen over de overeenkomsten en ver-
schillen tussen het dal van de Allier - een vrij afstromende grindige zijrivier van de Loire - en het dal van de Grensmaas.
Begin om 20.00 uur in het Natuurhistorisch Museum in Maastricht.

VRIJDAG | MAART vindt er een bijeenkomst van de Vogelstudiegroep plaats. Er staan 2 lezingen op het programma
over broedvogelonderzoek. Rob Vogel van SOVON staat stil bij de landelijke broedvogelinventarisaties. Buena van
Noorden (Provincie Limburg) gaat in op de resultaten van de provinciale broedvogelkartering. De avond begint om
20.00 uur en wel in Sterzalenverhuur, Raadshuisstraat |3 te Roermond (+ 25 min. lopen vanaf het NS-station).

DOMNDERDAG 7 MAART komt Kring Maastricht bijeen in het Matuurhistorisch Museum Maastricht. Begin om 20.00
uur,

DONDERDAG 7 MAART houdt Ton Lenders voor Kring Roermond een inleiding over onderzoek in Nederland
naar vissen, amfibieén en reptielen door de stichting RAVON. De lezing begint om 20.00 uur in het Roerstreekmuseum,
Kerkplein 10 te St. Odiliénberg.

MAANDAG || MAART is er een lezing van Kring Heerlen over “De ecologie en de bescherming van de Hamster”
door de heer Ed Gubbels. De Hamster is een sterk bedreigd zoogdier die absoluut bescherming nodig heeft. De studie
naar de ecologie van de Hamster staat eigenlijk nog in de kinderscheenen. De heer Gubbels zal de laatste ontdekkingen
uit de doeken doen. De avond wordt gehouden in de zaal van de Stichting Botanische Tuin, St. Hubertuslaan 73 te Ter-
winselen, (Kerkrade-West). Begin om 20.00 uur.

WOENSDAG |3 MAART vinden de leden van de Vlinderstudiegroep elkaar in het Natuurhistorisch Museum Maas-
tricht. Aanvang 20.00 uur.

ZATERDAG |16 MAART wordt door de Herpetologische Studiegroep in de regio Echt-Montfort het aantal in slo-
ten en poelen aanwezige eiklompen van de Bruine kikker geteld. Belangstellenden voor dit meerjarige monitoringson-
derzoek kunnen op vrijdag |5 maart tussen 20.00 uur en 21.00 uur contact opnemen met H. van Buggenum (tel. 046-
4495608)

VRIDAG 22 MAART heeft de Plantenstudiegroep Harry van Buggenum (Waterschap Roer en Overmaas) uitgeno-
digd voor een dialezing, waar hij de resultaten van de door Waterschap en Provincie gezamelijk uitgevoerde inventari-
satie uiteenzet van de plantengroei in en langs waterlopen in het gebied van het Waterschap, de | e fase van een monito-
ringsproject. ledereen is welkom om 20.00 uur in her Natuurhistorisch Museum Maastricht.

ZATERDAG 23 MAART wordt door de Herpetologische Studiegroep onderzoek uitgevoerd naar het voorkomen
van de Heikikker in en rond het Meinweggebied. Deelnemers worden om 10.00 uur verwacht op de parkeerplaats van
Manege Venhof, { Herkenbosch).

DONDERDAG 4 APRIL is er weer een bijeenkomst van Kring Maastricht. Deze bijeenkomst vindr plaats in het Na-
tuurhistorisch Museum Maastricht en begint orn 20.00 uur.

WOENSDAG 10 APRIL komen de leden van de Vlinderstudiegroep weer in het Natuurhistorisch Museum Maas-
tricht samen voor hun maandelijkse bijeenkomst. De avond start om 20.00 uur,

ZONDAG |4 APRIL houdt Kring Heerlen een plantenexcursie naar de omgeving van Eyneburg en de Hohnbach bij
Meu Moresnet. Dit gebied wordt gekenmerkt door een fraaie voorjaarsflora, waar soorten voorkomen die niet of nau-
welijks in Nederland worden aangetroffen. Laarzen of stevig schoeisel worden warmaanbevolen. Samenkomst om 13.30
uur op de P-plaats achter het NS-station aan de spoorsingel te Heerlen of omstreeks 14.15 uur op de P-plaats nabij de

Aankondigingen voor deze rubriek dienen uiterlijk de | 5e van de maand voorafgaande aan die waarin de
activiteiten plaatsvinden schriftelijk bij de redactie bekend te zijn.
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